ZARZAD DROG WOJEWODZKICH
w KRAKOWIE

WOIEWODZTWO
MALOPOLSKIE

Krakow, 29.06.2011r.
ZDW/PW/2011/ 4853 /DI3 AN
Znak sprawy: ZDW-DI-3-271- 51 /11

Wg rozdzielnika

Dotyczy postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego na:
»Obwodnica Wojnicza” — zadanie Il - czes¢ potudniowa.

Zamawiajacy - Zarzad Drég Wojewodzkich w Krakowie zgodnie z art. 38 ust. 2 ustawy z 29
stycznia 2004r. Prawo zamowien publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2010 r. Nr 113 poz. 759 wraz
z pdzniejszg zmiang) w zwigzku z pytaniami Wykonawcow udziela odpowiedzi (numeracja pytan
jest obligatoryjnie ustalona przez Zamawiajgcego):

Pytanie nr 1: Czy Zamawiajgcy uzna za spetnienie warunku, o ktérym mowa w rozdziale Il pkt
1 ppkt 2 SIWZ tj.

, wykonat | co najmniej 1 zamowienie polegajace na budowie, przebudowie lub modernizacji drogi
publicznej klasy G lub odpowiadajacej tej klasie, albo wyzszej, o wartosci nie mniejszej niz 10 min
zt, jezeli Wykonawca przedstawi referencje polegajgcg na rozbudowie drogi krajowej klasy GP
o wartosci nie mniejszej niz 10 min z?

Nadmieniamy, ze zgodnie z ustawg ,Prawo budowlane” pod pojeciem ,budowa” rozumie sie
wykonanie obiektu budowalnego w okreslonym miejscu, a takze odbudowe, rozbudowe,
nadbudowe obiektu budowlanego.

Odpowiedz: - Tak, Zamawiajgcy uzna referencje polegajaca na rozbudowie drogi krajowe]
klasy GP o wartosci nie mniejszej niz 10 min zt.

Pytanie nr 2: W zwigzku z brakiem projektoéw branzowych na stronie internetowej Zamawiajgcego,
a takze brakiem stosownego opisu przedmiotu zamdwienia, prosimy o okreslenie na jakie]
podstawie nalezy wycenié roboty elekiryczne zwigzane z budowg o$wietlenia ulicznego,
przebudowa linii energetycznych oraz przebudowg sieci teletechnicznych?

Projekty branzy elektrycznej i teletechnicznej sg niezbedne do rzetelnej i prawidtowej wyceny robét.
Odpowiedz: Zamawiajgcy zatgcza koncepcje przebiegu budowanych i przebudowywanych
sieci uzbrojenia terenu zwigzanych z budowg wschodniej obwodnicy Wojnicza w/c DW 975

— Zadanie 2.

Pytanie nr 3: Prosimy o okre$lenie doktadnego zakresu robdt dla sieci gazowej i sanitarnej.
Udostepnione materiaty przetargowe nie zawierajg wystarczajgcych informacji do wykonania
rzetelnej wyceny — nie podajg np. dtugosci odcinkéw, rodzaju uzytych materiatow.

Odpowiedz: Odpowiedz jak dla pytania nr 2.

Pytanie nr 4: W projekcie wstepnym stanowigcym zatgcznik do PFU jest uwzglednione przejscie
podziemne, natomiast zakres robot opisany w SIWZ (cz. | ust.2 pkt 2) nie ujmuje przedmiotowego
przejscia. Prosimy o sprecyzowanie czy przejscie podziemne wchodzi w zakres robét objetych
przetargiem?

Odpowiedz: Przejscie podziemne w/c ul.Tarnowskiej (stary przebieg drogi krajowej nr 4)
wchodzi w zakres opracowania projektu wschodniej obwodnicy Wojnicza w/c DW 975
zadanie 2.W zwigzku z tym zmianie ulega opis przedmiotu zamoéwienia zawarty SIWZ i
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Ogtoszeniu o zmodwieniu, ktory uzupetnia sie o pkt. ,Przejscie podziemne pieszo-rowerowe
w/c ul. Tarnowskiej”

Pytanie nr 5: Prosimy o podanie parametréw przepompowni, osadnikéw oraz separatorow. PFU
nie podaje tych danych a ich brak uniemozliwia rzetelng wycene.

Odpowiedz: Zamawiajacy przekazuje specyfikacje techniczne osadnika, separatora oraz
karty informacyjne przepompowni w ktorych zostaty okre$lone parametry techniczne tych
urzadzen.

Zgodnie z art. 29 ust.3 PZP wykonawca moze zastosowaé¢ wskazane w zatgczonych
specyfikacjach technicznych separatory, przepompownie i osadniki — lub réwnowazne {j.
spetniajgce rownowazne wymagania fukcjonalne, tj :

osadniki betonowe 0s2000 /6.0 Dw/Dz 2000/2300

separator lamelowy ESL 50/500 DW/Dz 2000/2300

pompownia ( wylot W40 Qobl= 310 I/s ( przepompownia PW40, Dw =6,0m, Qmax=341 I/s
H=7,61m)-

pompownia ( wylot W50 Qobl=375 I/s (przepompownia PW50, Dw=6,0m, Qmax=413 I/s
H=7,18m)

Pytanie nr 6: Prosimy o podanie konstrukcji nawierzchni dla zadania |l. Opis techniczny projektu
wstepnego pkt 5.4 Przekroje konstrukcyjne zawiera dane dotyczgce konstrukcji dla zadania 1.
Odpowiedz: Zamawiajacy przekazuje Opis techniczny do projektu budowlanego w ktérym
w punkcie 5.4. projektant sugeruje konstrukcje nawierzchni na poszczegoélnych elementach.
Dopuszcza sie zastosowanie réwnowaznych konstrukcji zamiennych spetniajgcych
wymagania dla projektowanej obwodnicy, w tym dla kategorii ruchu KR4 i kategorii gruntu
G3 lub G4 ( w zaleznosci od lokalizacji).

Pytanie nr 7: Czy Zamawiajacy ma prawo dysponowania terenem przeznaczonym pod inwestycje?
Odpowiedz: Biuro projektow ALTRANS jest obecnie na etapie przygotowywania
dokumentéw w celu pozyskania decyzji ZRID, ktora zapewni Zamawiajgcemu prawo do
dysponowania terenem.

Pytanie nr 8: Brak zatgcznika nr 3 do PFU tj. kopii umowy nr 71/1/2008/ZDW z aneksami nr 1i 2
zawartej pomiedzy Zarzgdem Drég Wojewodzkich w Krakowie a Jednostka Projektowa. Prosimy
o dotgczenie do materiatow przetargowych brakujgcego zatgcznika.

Odpowiedz: Zamawiajgcy przekazuje kopie umowy nr 71/1/2008/ZDW wraz z aneksami nr
112 zawartg pomiedzy ZDW w Krakowie i ALTRANS.

Pytanie nr 9: Czy przedmiotowy przetarg przewiduje remont istniejacego mostu na potoku
Wieckowka?

Odpowiedz: W ramach projektu budowy wschodniej obwodnicy Wojnicza nie przewiduje sie
remontu istniejgcego mostu na potoku Wieckowka

Pytanie nr 10: Kiedy Zamawiajacy udostepni na stronie internetowej zgodnie z zapisami w SIWZ
i programem funkcjonalno — uzytkowym wstepny projekt drogowy, niezbedny do wyliczenia iloSci
przedmiarowych?

Odpowiedz: Zamawiajacy informuje, ze wstepny projekt drogowy byt zamieszczony w dniu
zamieszczenia SIWZ wraz z zatgcznikami na stronie internetowej Zamawiajacego w linku do
zatgcznikow: ftp:/ftp.zdw.home.pl/wzpl/wojnicz_II

Pytanie nr 11: § 2 czes¢ Il ust. 2 Projektu umowy — prosimy o dodanie zastrzezenie, iz wady
przedmiotu umowy moga by¢ usuwane przez wykonawce pod warunkiem, ze wady te objete sg
gwarancjg i/lub rekojmig za wady oraz zostaly zgtoszone wykonawcy w terminie np. 7 dni od ich
ujawnienia.

Odpowiedz: Zamawiajgcy dopisuje do § 2 czes¢ Il ust. 2 Wzoru umowy:

,pod warunkiem, ze zostaly one zgtoszone przez Zamawiajgcego Wykonawcy w terminie 14 dni od
ich ujawnienia.”



Pytanie nr 12: § 3 ust. 3 Projektu umowy — prosimy o dodanie zastrzezenia, iz niedoszacowanie
wartosci robét ze wzgledu na okolicznosci, o ktérych wykonawca nie mogt wiedzie¢ przed
zawarciem umowy, uprawnia go do odpowiedniego zwiekszenia jego wynagrodzenia.

Odpowiedz: Zamawiajacy za wykonanie przedmiotu umowy przewidziat wynagrodzenie ryczattowe
w zwigzku z tym Wykonawca powinien przewidzie¢ ryzyko zwigzane z wzrostem wynagrodzenia.

Pytanie nr 13: § 4 ust. 1 tiret drugi Projektu umowy - prosimy o dodanie zastrzezenia, ze
wykonawca rozpocznie roboty pod warunkiem braku przeszkod ze strony osdb trzecich, np.
z uwagi na zajecie placu budowy przez uprawniony organ.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie zmienia zapiséw § 4 ust. 1 tiret drugi Wzoru umowy.

Jezeli wystgpig przeszkody, o ktérych mowa w pytaniu to moze nastgpi¢ odpowiednia zmiana
terminu rozpoczecia robdt. Mozliwosé zmiany umowy z tego tytutu wprowadzona zostaje do
ogtoszenia o zamoéwieniu, SIWZ i wzoru umowy.

Pytanie nr 14: § 4 ust. 5 Projektu umowy — dokonanie odbioru jest zgodnie z art. 647 kodeksu
cywilnego podstawowym obowigzkiem zamawiajgcego i mimo wystapienia w przedmiocie umowy
wad istotnych nie dajacych sie usung¢ odbiér powinien by¢ dokonany, a nastepnie wynagrodzenie
wykonawcy moze ulec stosownemu obnizeniu (art. 637 kc).Prosimy o modyfikacje przywotanego
postanowienia w w/w zakresie.

Odpowiedz: Zamawiajgcy nie zmienia zapisow § 4 ust. 5 Wzoru umowy.

Pytanie nr 15: § 4 ust. 6 Projektu umowy — prosimy o dodanie zastrzezenia, ze w przypadku
bezskutecznego uptywu terminu na dokonanie odbioru, wykonawca jest uprawniony do
jednostronnego odbioru robét ze skutkiem dla zamawiajgcego.

Odpowiedz: Zamawiajgacy nie zmienia zapiséw § 4 ust. 6 Wzoru umowy.

Zamawiajacy jest zobowigzany do zakonczenia czynnosci odbioru w ciggu 14 dni od daty ich
zgtoszenia.

Pytanie nr 16: § 4 ust. 7 Projektu umowy —prosimy o skrécenie okresu rekojmi odnoénie wad
fizycznych z 60 miesiecy do 36 miesiecy.
Odpowiedz: Zamawiajacy nie zmienia zapisow § 4 ust. 7 Wzoru umowy.

Pytanie nr 17: § 4 ust. 8 Projektu umowy — prosimy o skrocenie okresu rekojmi za wady i
gwarancji jakosci wykonania z 60 miesiecy do 36 miesiecy.
Odpowiedz: Zamawiajgcy nie zmienia zapisow § 4 ust. 8 Wzoru umowy.

Pytanie nr 18: § 6 ust. 1 Projektu umowy — jednostronne zmiany zamawiajacego odnosnie
podziatu érodkdéw na dane lata wykonania zadania moga prowadzi¢ do nieotrzymania przez
wykonawce wynagrodzenia lub jego czesci w terminie. Prosimy o wykreslenie przywotanego
postanowienia w catosci lub jesli nie bedzie to mozliwe prosimy o oznaczenie maksymalnych ilosci
przesunie¢ srodkéw dozwolonych zamawiajacemu.

Odpowiedz: Zamawiajgcy nie zmienia zapiséw § 6 ust. 1 Wzoru umowy.

Zamawiajacy posiada zagwarantowane $rodki na catos¢ zadania, jednak rozdziat tych srodkow na
poszczegolne lata moze ulec zmianie z réznych przyczyn niezaleznych od Zamawiajgcego, gdyz
zadanie jest wspotfinansowane ze srodkow Unii Europejskiej.

Pytanie nr 19: § 6 ust. 4 lit. b) Projektu umowy - prosimy o dodanie zastrzezenia,
iz bezskuteczny uptyw np. 5-dniowego terminu od przediozenia inspektorom wykazu robot
wykonanych czesciowo jest rownoznaczny z wyrazeniem akceptacji przez inspektorow na tresé
wykazu.

Odpowiedz: Zamawiajgcy zmienia zapis § 6 ust. 4 lit. b) Wzoru umowy poprzez dodanie tresci:
,Jezeli Inspektor nie zatwierdzi zgtoszonego zakresu robot w terminie 7 dni to uwaza sie, ze
zaakceptowat on przedtozony zakres wykonanych robét”

Pytanie nr 20: § 6 ust. 5 Projektu umowy — prosimy o oznaczenie dnia dokonania zapfaty
wynagrodzenia wykonawcy przez zamawiajgcego, ktérym bedzie dzien uznania rachunku
bankowego wykonawcy lub co najwyzej dzien zlecenia przelewu przez zamawiajgcego, ktéry
doprowadzit do uznania rachunku bankowego wykonawcy w okreslonym terminie np. 3 dni.
Odpowiedz: Zamawiajacy wprowadza dodatkowe zapisy do § 6 ust. 5 Wzoru umowy o
nastepujacej tresci::
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,Jako termin dokonania zaptaty wynagrodzenia uwazany bedzie dzien obcigzenia rachunku
bankowego Zamawiajgcego.”

Pytanie nr 21: § 7 ust. 1 Projektu umowy —prosimy po dodanie zastrzezenia, iz wykonawca
moze zostaé zobowigzany do wspodtpracy z innymi wykonawcami tylko w takim zakresie w jakim
owa wspotpraca nie bedzie powodowata utrudnien w wykonywaniu przedmiotu umowy przez
wykonawceg, wydtuzenia czasu niezbednego do wykonania przedmiotu umowy czy wreszcie do
wzrostu kosztow wykonania przedmiotu umowy.

Odpowiedz: Zamawiajgcy wprowadza dodatkowe zapisy do § 7 ust. 1 Wzoru umowy, ktéry
otrzymuje nowe, nastepujgce brzmienie:

.1. Zamawiajgcy dopuszcza wyrazenie zgody na rownoczesne wykonywanie robot nie
objetych umowg na przedmiotowe zaméwienie na terenie budowy przez inny Podmiot pod
warunkiem, ze wykonywanie robot przez inny podmiot nie bedzie powodowato utrudnien w
wykonywaniu przedmiotu umowy przez Wykonawce, wydtuzenia czasu niezbednego do
wykonania przedmiotu umowy czy wzrostu kosztéw przedmiotu umowy. W przypadku
wyrazenia zgody przez Zamawiajgcego uzgodnienie szczegotow tej wspotpracy na terenie
budowy pozostawia sie w gestii Wykonawcow, ktérzy beda uprawnieni do ustalenia miedzy
sobg, warunkéw i odpowiedzialnosci za prowadzenie robo6t na terenie budowy. Z tytutu
wykonywania w/w robét Wykonawcy nie beda przystugiwaé zadne roszczenia, a w
szczegolnosci o zmiane terminu wykonania zamowienia.”

Pytanie nr 22: § 8 ust. 3 lit. ¢) Projektu umowy — prosimy o dodanie zastrzezenia, iz wykonawca
zwolniony bedzie z jakiejkolwiek odpowiedzialnosci zaréwno prawnej jak i finansowej, za skutki
wykonania polecenia petnomocnika zamawiajgcego polegajacego na wstrzymaniu lub opdznieniu
rozpoczecia jakichkolwiek robét.

Odpowiedz: Zamawiajacy wprowadza dodatkowe zapisy do § 8 ust. 3 lit. ¢) Wzoru umowy
o tresci:

Wykonawca zwolniony bedzie z odpowiedzialnoéci zaréwno prawnej jak i finansowej za
skutki wykonania polecenia Zarzadzajgcego polegajgcego na wstrzymaniu lub opoznieniu
rozpoczecia jakichkolwiek robdt, jezeli polecenie to narusza umowe, decyzje organéw
administracji, prawo o czym Wykonawca powinien zawiadomi¢ na pi$mie Zamawiajgcego.”

Pytanie nr 23: § 9 ust. 1 pkt 4) Projektu umowy — prosimy o doprecyzowanie postanowienia
poprzez ustalenie kiedy zdaniem zamawiajgcego postep roboét budowlanych nie jest zadowalajacy.
Odpowiedz: Zamawiajgcy wyjasnia, ze postep robdt jest niezadowalajgcy w przypadku gdy
odbiega od termindéw okreslonych w zaktualizowanym harmonogramie robét i nie gwarantuje
wykonania robot zgodnie z terminami okreslonymi w harmonogramie.

Pytanie nr 24: § 9 ust. 2 pkt 1) Projektu umowy — prawo nie przewiduje mozliwosci
jednostronnego zmieniania umow, co jest wyrazem kardynalnej zasady, iz zawartych umoéw nalezy
dotrzymywac (pacta sunt servanda) natomiast proponowane przez zamawiajgcego postanowienie
stanowi niejako furtke dla zamawiajacego do jednostronnych modyfikacji umowy bezposrednio
wptywajgcych na obowigzki wykonawcy oraz na ponoszone przez niego koszty zwigzane z
wykonaniem przedmiotu umowy. Przywotane postanowienie jest niezgodne z art. 353, art. 353’
oraz art. 354 kodeksu cywilnego, prosimy zatem o jego wykre$lenie w catosci. Jezeli nie bedzie
mozliwe wykreslenie przywotanego postanowienia w catosci, prosimy o ograniczenie jego
potencjalnie negatywnych skutkow dla wykonawcy poprzez zastrzezenie, iz polecenia
zamawiajacego nie mogg by¢ sprzeczne z postanowieniami umowy, w tym dokumentacji
projektowej, z przepisami powszechnie obowigzujgcego prawa a nadto nie mogg prowadzi¢ do
wzrostu kosztow wykonania przedmiotu umowy oraz do wydtuzenia czasu niezbednego do
wykonania przedmiotu umowy. Wykonawca powinien by¢é ponadto zwolniony z jakiejkolwiek
odpowiedzialnosci zarowno prawnej jak i finansowej, za skutki wykonania polecenia.

Odpowiedz: Polecenia Zarzgdzajgcego nie moga byC sprzeczne z postanowieniami umowy,
dokumentacji projektowej, z przepisami prawa i nie moga prowadzi¢ do wzrostu kosztu przedmiotu
umowy oraz do przedtuzenia czasu niezbednego do wykonania przedmiotu umowy.

Pytanie nr 25: § 9 ust. 4 pkt 2) Projektu umowy — prosimy o dodanie zastrzezenia, ze catkowite
odsuniecie tej osoby nastgpi tylko wtedy jesli jej obecnos¢ nie jest niezbedna dla prawidlowego
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toku realizacji zadania do czasu przekazania jej obowigzkow nastepcy osoby wydalonej. W
przeciwnym wypadku szkoda wynikajaca z natychmiastowego usuniecia danej osoby bedzie takze
dla zamawiajgcego wieksza niz czasowe pozostawienie takiej osoby w obowigzkach.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapisow § 9 ust. 4 pkt 2) Wzoru umowy.

Pytanie nr 26: § 9 ust. 5 Projektu umowy — prosimy o modyfikacje przywotanego postanowienia
poprzez wskazanie, iz wykonawca nie ponosi odpowiedzialnosci za jakiekolwiek szkody
spowodowane przez przedstawicieli zamawiajgcego w zwigzku z zapewnieniem im dostepu do
placu budowy. Ponadto w zwigzku z dostepem do placu budowy przedstawiciele zamawiajgcego
zobowigzani sg do stosowania sie do polecer wykonawcy i jego upowaznionych przedstawicieli.
Odpowiedz: Zamawiajgcy wprowadza dodatkowe zapisy do § 9 ust. 5 Wzoru umowy
o tresci:

Wykonawca z tego tytutu nie ponosi odpowiedzialnosci za jakiekolwiek szkody spowodowane
wylgcznie przez przedstawicieli Zamawiajgcego w zwigzku z zapewnieniem im dostepu do placu
budowy ”

Pytanie nr 27: § 9 ust. 8 pkt 3) Projektu umowy — kwoty konieczne do naprawienia szkody sg
catkowicie nie do ustalenia kiedy szkoda jeszcze nie miata miejsca, takze wykonawca nie moze
zobowigzywac¢ sie do zawarcia umowy ubezpieczeniowej na tak okreslong kwote. Prosimy
o wykreslenie przywotanego postanowienia w catosci.

Odpowiedz: Zamawiajacy zmienia zapis § 9 ust. 8 pkt 3) Projektu umowy ktdéry otrzymuje
brzmienie: ,Umowy ubezpieczenia powinny zapewnia¢ wyptate odszkodowania ptatnego w walucie
polskiej, w kwotach okreslonych w powyzszej tabeli”

Pytanie nr 28: § 9 ust. 8 pkt 4) Projektu umowy - uprawnienie do odstgpienia od umowy
zamawiajgcego jest zbyt surowg sankcjg dla wykonawcy za niedostarczenie w terminie umow
ubezpieczenia, i wydaje sie iz co najwyzej moze by¢ obtozone karg umowng. Prosimy
o modyfikacje przywotanego postanowienia w w/w zakresie.

Odpowiedz: Zamawiajgcy nie zmienia zapisow § 9 ust. 8 pkt 4) Wzoru umowy.

Nie dostarczenie dowodu ubezpieczenia w terminie stanowi zagrozenie realizacji umowy.

Pytanie nr 29: § 9 ust. 8 pkt 5) Projektu umowy — zamawiajgcy nie jest strong umowy
ubezpieczeniowej, zatem nie powinien mie¢ wptywu na jej tres¢. Prosimy o modyfikacje
przywotanego postanowienia poprzez wprowadzenie zasady, iz Wykonawca bedzie informowac
zamawiajgcego o istotnych zmianach postanowiert umowy ubezpieczeniowe;.

Odpowiedz: Zamawiajgcy nie zmienia zapisow § 9 ust. 8 pkt 5) Wzoru umowy.

Pytanie nr 30: § 10 ust. 2 pkt 2) Projektu umowy — prosimy o modyfikacje postanowienia
poprzez wprowadzenie zasady, iz w przypadku nieujawnienia wad lub usterek koszty badan
i ekspertyz itp. bedzie ponosi¢ zamawiajacy.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie zmienia zapiséw § 10 ust. 2 pkt 2) Wzoru umowy.

Pytanie nr 31: § 10 ust. 3 pkt 2) Projektu umowy — umowa nie okresla terminu dokonania
odbioru robot zanikajgcych i ulegajacych zakryciu, prosimy o doprecyzowanie postanowienia w tej
kwestii oraz o dodanie zastrzezenia, ze w przypadku bezskutecznego uptywu ww. terminu
wykonaweca jest uprawniony do jednostronnego odbioru tych robét ze skutkiem dla zamawiajgcego.
Odpowiedz: Zamawiajacy wprowadza dodatkowe zapisy do § 10 ust. 3 pkt 2) Wzoru
umowy o tresci:

,Zamawiajgcy przychyla sie do wniosku pytajgcego i wprowadza; w terminie 7 dni od daty
otrzymania zawiadomienia o wykonaniu tych robot.”

Pytanie nr 32: § 10 ust. 3 pkt 3) Projektu umowy — gotowo$¢ odbiorowg wykonawca powinien
zgtasza¢ samodzielnie, kiedy uzna to za wtasciwe, dlatego prosimy o wykreslenie przedmiotowego
postanowienia w zakresie potwierdzania gotowosci odbiorowej przez zarzadzajgcego. Poza tym
dokonanie odbioru jest zgodnie z art. 647 kodeksu cywilnego podstawowym obowigzkiem
zamawiajgcego i zamawiajacy nie moze uchyli¢ sie¢ od dokonania odbioru z powodu wystgpienia
wad nadajacych sie do usuniecia. Z uwagi na tre$¢ wyroku SN z 8 stycznia 2004 r. (sygn. akt | CK
24/03) wskazuje, ze mimo stwierdzenia w toku odbioru wad przedmiotu umowy nadajgcych sie do
usunigcia, odbiér powinien by¢ dokonany, a wady usuwane juz po dokonaniu odbioru. Prosimy
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takze o dodanie zastrzezenia, ze w przypadku bezskutecznego uptywu ww. terminu wykonawca
jest uprawniony do jednostronnego odbioru tych robét ze skutkiem dla zamawiajacego.
Odpowiedz: Zamawiajacy nie zmienia zapiséw § 10 ust. 3 pkt 3) Wzoru umowy i informuje , ze
zgodnie z § 15 ust. 3 w sprawach nieuregulowanych stosuje sie odpowiednie przepisy Kodeksu
Cywilnego.

Ponadto informujemy, ze w przypadku robét drogowych rozroznienia rodzajow wad zaréwno w
orzecznictwie jak i doktrynie nie sg do konca adekwatne gdyz przywotane argumenty dotycz a
budynkow, w przypadku drogi moga istnie¢ wady istotne z punktu widzenia technicznego,
natomiast nie uniemozliwiajgce korzystanie z drogi. Takie wady jak np. brak odpowiedniego
zageszczenia itp. nie uniemozliwiajg korzystania z drogi ale ze wzgledéw technicznych
uniemozliwiajg dokonanie odbioru z uwagi na brak parametrow technicznych wymaganych przez
Zamawiajgcego co wptywa znaczgaco na trwatos¢ robdt. Z tych wzgledow wprowadzenie wprost
rozwigzan Kodeku Cywilnego dotyczacego wad moze mie¢ miejsce tylko odpowiednio z
uwzglednieniem specyfikacji robét bedacych przedmiotem zamoéwienia.

W przypadku wystgpienia wad beda one oceniane pod katem istotnosci/nieistotnosci i w zaleznosci
od tego bedg podejmowane decyzje dotyczace odbioru.

Pytanie nr 33: § 10 ust. 3 pkt 5) Projektu umowy — brak kompletu dokumentéw nie powinien
powodowa¢ odmowy dokonania odbioru koncowego przedmiotu umowy, a jedynie koniecznosc
uzupetnienia tych dokumentéw w okreslonym terminie. Prosimy o dodanie powyzszego
zastrzezenia w przywotanym postanowieniu.

Odpowiedz: Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiang zapisow § 10 ust. 3 pkt 5) Wzoru umowy.
Komplet dokumentéw jest konieczny do dokonania odbioru.

Pytanie nr 34: § 10 ust. 3 pkt 6) Projektu umowy — prosimy o wprowadzenie podziatu wad
znajdujacego oparcie w przepisach kodeksu cywilnego (podziat wad na wady podlegajace
usunieciu oraz na takie, ktére usuna¢ sie nie dadza, a z kolei tych ktore usungc¢ sie nie dadzg — na
wady istotne i nieistotne) oraz modyfikacje przywotanego postanowienia tak by wynikato z niego, ze
w przypadku stwierdzenia wad istotnych przedmiot umowy =zostanie odebrany przez
zamawiajgcego i jesli sg to wady nieusuwalne i istotne — zamawiajgcy obnizy kwote wynagrodzenia
(art. 637 kc) nalezng wykonawcy.

Odpowiedz: Patrz odpowiedz jak w pytaniu nr 32.

Pytanie nr 35: § 10 ust. 3 pkt 8) Projektu umowy — prosimy o dodanie zastrzezenia, iz wady
przedmiotu umowy mogg by¢ usuwane przez wykonawce pod warunkiem, ze wady te objete sg
gwarancjg i/lub rekojmig za wady oraz zostaty zgtoszone wykonawcy w terminie np. 7 dni od ich
ujawnienia.

Odpowiedz: Zamawiajgcy wprowadza dodatkowe zapisy do § 10 ust. 3 pkt 2) Wzoru
umowy, ktory otrzymuje nowe, nastepujace brzmienie:

,8) Odbiér ostateczny jest dokonywany przez zamawiajacego przy udziale uzytkownika
i wykonawcy w formie protokotu ostatecznego odbioru po usunieciu wszystkich wad ujawnionych w
okresie rekojmi i gwarancji jakosci pod warunkiem, ze zostaty one zgtoszone przez Zamawiajacego
Wykonawcy w terminie 14 dni od ich ujawnienia.

Zwalnia on wykonawce z wszystkich zobowigzan wynikajgcych z umowy, dotyczgcych usuwania
wad.”

Pytanie nr 36: § 11 ust. 3 pkt 3) Projektu umowy — prosimy o oznaczenie dnia dokonania
zaptaty wynagrodzenia wykonawcy przez zamawiajgcego, ktérym bedzie dzien uznania rachunku
bankowego wykonawcy lub co najwyzej dzien zlecenia przelewu przez zamawiajgcego ktory
doprowadzit do uznania rachunku bankowego wykonawcy w okreslonym terminie np. 3 dni.
Odpowiedz: Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane zapisow § 11 ust. 3 pkt 3) Wzoru umowy.

Pytanie nr 37: § 13 ust. 1 pkt 2) Projektu umowy — prosimy o dodanie zastrzezenia, iz
uprawnienie do odstgpienia od umowy bedzie przystugiwaé zamawiajgcemu jezeli wykonawca nie
rozpoczgt realizacji robét pomimo przekazania mu placu budowy i jezeli przyczyny braku
wykonywania robot lezg w catosci po stronie wykonawcy.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapisow § 13 ust. 1 pkt 2) Wzoru umowy.

Pytanie nr 38: § 13 ust. 1 pkt 3) Projektu umowy — prosimy o dodanie zastrzezenia, iz
uprawnienie do odstgpienia od umowy przystugiwaé bedzie zamawiajgcemu jezeli wykonawca nie
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rozpoczat realizacji robot pomimo przekazania mu placu budowy, a przyczyny braku wykonywania
robdt lezg w catosci po stronie wykonawcy. Prosimy takze o zastrzezenie w ninigjszym
postanowieniu, iz w kazdym przypadku niemozno$ci rozpoczecia lub kontynuowania realizacji
przedmiotu umowy na skutek zajecia placu budowy lub jego czesci przez organ lub inny podmiot
do tego uprawniony z mocy obowigzujgcych przepiséw prawa, terminy wykonania przedmiotu
umowy (zaréwno w cato$ci jak i poszczegdinych etapdw) ulegajg przedtuzeniu o okres niemoznosci
realizowania przedmiotu umowy, a uprawnienie do odstgpienia od umowy w takich przypadkach
zamawiajgcemu nie przystuguje. Ewentualnie strony mogg w przypadku dtuzszej niemozliwosci
realizacji zadania rozwigza¢ umowe za obustronnym porozumieniem.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapiséw § 13 ust. 1 pkt 3) Wzoru umowy.

Pytanie nr 39: § 13 ust. 1 pkt 4) Projektu umowy — ewentualne odstagpienie od umowy powinno
przystugiwaé¢ zamawiajgcemu w przypadku kiedy przerwa w wykonywaniu robot przez wykonawce
trwa powyzej 30 dni, a przyczyny braku wykonywania robét lezg w catosci po stronie wykonawcy.
Prosimy o modyfikacje przywotanego postanowienia w w/w zakresie.

Odpowiedz: Zamawiajacy wprowadza zmiane w § 13 ust. 1 pkt 4) Wzoru umowy.

§ 13 ust. 1 pkt 4) otrzymuje nowe, nastepujgace brzmienie:

A Wykonawca przerwat, z przyczyn lezgcych po stronie Wykonawcy realizacje robot i przerwa ta
trwata dtuzej niz 28 dni.”

Pytanie nr 40: § 13 ust. 1 pkt 5) Projektu umowy — uprawnienie do odstgpienia od umowy
zamawiajacego jest zbyt surowg sankcjg dla wykonawcy za niedostarczenie w terminie umow
ubezpieczenia, prosimy o wykreslenie przywotanego postanowienia w catosci lub jesli nie bedzie to
mozliwe, prosimy o zmiane uprawnienia do odstgpienia od umowy na co najwyzej uprawnienie do
natozenia kary umowne;.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapiséw § 13 ust. 1 pkt 5) Wzoru umowy.

Pytanie nr 41: § 13 ust. 4 Projektu umowy — prosimy o uzupetnienie przywotanego
postanowienia o wskazanie, iz wykonawcy takze przystuguje prawo odstgpienia od umowy np. w
przypadku nieprzekazania wykonawcy placu budowy przez zamawiajgcego w okreslonym
terminie lub w razie zwioki zamawiajgcego w zaptacie wynagrodzenia po odbiorze czesciowym
robdt, ze wskazaniem terminu zwtoki.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang zapisow § 13 ust. 4 Wzoru umowy.

Pytanie nr 42: § 13 ust. 5 lit. c) Projektu umowy — prosimy o modyfikacje przywotanego
postanowienia w tym kierunku, ze odbiér robét przez zamawiajgcego nastepuje zawsze, bez
wzgledu na przyczyne odstapienia od umowy (wedtug zasad okreslonych w § 13 ust. 6 Umowy). W
przeciwnym wypadku zamawiajgcy bedzie bezpodstawnie wzbogacony o wykonane roboty i
zabudowane urzgdzenia i materiaty.

Odpowiedz: Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiang zapisow § 13 ust. 5 lit. ¢) Wzoru umowy.
Procedura odbioru robét przerwanych zostata uregulowana wyczerpujaco w § 13 ust. 6 i dotyczy
odstgpienia przez ktéragkolwiek ze stron.

Pytanie nr 43: § 13 ust. 7 pkt 1) Projektu umowy — kara umowna powinna by¢ naliczana za
zwloke czyli zawinione opdznienie wykonawcy. Prosimy zatem o zastgpienie stowa ,opoznienie”
terminem ,zwioka”. Poza tym kara umowna w wysokosci 0,1% kwoty wynagrodzenia wykonawcy
brutto za jeden dzien zwitoki w dostarczeniu dokumentacji jest zbyt wygérowana i wydaje sig iz nie
powinna ona przekraczac 0,05% wynagrodzenia brutto za jeden dzien zwtoki. Prosimy o stosowng
modyfikacje w tym zakresie.

Odpowiedz: Sposob naliczenia kary umownej i jej wysokosS¢ zalezy od stron umowy cywilno —
prawnej. Kary umowne majg stuzy¢ zmotywowaniu Wykonawcy do nalezytego wykonania umowy,
a w szczegolnosci terminowego zakoriczenia robét. Co do wysokosci kary zdaniem Zamawiajgcego
nie jest ona wygoérowana. Z kolei okreslenie kar za opdznienie, a nie za zwtoke ma na celu
wyeliminowanie watpliwosci wystepujacych zazwyczaj przy ocenie czy mamy do czynienia ze
zwiokg. Dziatajgcy z nalezytg starannoscig Wykonawca w przypadku zaistnienia okolicznosci
niezaleznych od niego, ktére moga skutkowaé opdznieniem w wykonaniu zobowigzan umownych
powinien ztozy¢ wniosek o zmiane umowy zgodnie z § 14 ust. 1 umowy.

Pytanie nr 44: § 13 ust. 7 pkt 2) Projektu umowy — kara umowna powinna by¢ naliczana za
zwltoke czyli zawinione opdznienie wykonawcy. Prosimy zatem o zastgpienie stowa ,opoznienie”
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terminem ,zwtoka”. Dalej, kara umowna w wysokosci 0,1% kwoty wynagrodzenia wykonawcy brutto
za jeden dzien zwioki w wykonaniu przedmiotu umowy jest zbyt wygdérowana i wydaje sig iz nie
powinna ona przekraczac¢ 0,05% wynagrodzenia brutto za jeden dzien zwtoki. Prosimy o stosowng
modyfikacje w tym zakresie.

Odpowiedz: Patrz odpowiedz jak w pytaniu nr 43.

Pytanie nr 45: § 13 ust. 7 pkt 3) Projektu umowy — kara umowna powinna by¢ naliczana za
zwioke czyli zawinione opdznienie wykonawcy. Prosimy zatem o zastgpienie stowa ,op6znienie”
terminem ,zwitoka”. Dalej, kara umowna w wysokoéci 0,1% kwoty wynagrodzenia wykonawcy brutto
za jeden dzien zwtoki w usuwaniu wad przedmiotu umowy jest zbyt wygérowana i wydaje sie iz nie
powinna ona przekracza¢ 0,05% wynagrodzenia brutto za jeden dzien zwtoki. Prosimy o stosowng
modyfikacje w tym zakresie.

Odpowiedz: Patrz odpowiedz jak w pytaniu nr 43.

Pytanie nr 46: § 13 ust. 7 pkt 4) Projektu umowy — kara umowna powinna by¢ naliczana za
zwioke czyli zawinione opdznienie wykonawcy. Prosimy zatem o zastgpienie stowa ,opo6znienie”
terminem ,zwioka". Dalej, kara umowna w wysokosci 0,1% kwoty wynagrodzenia wykonawcy brutto
za jeden dzien zwioki w dostarczeniu uméw zawartych z podwykonawcami jest zbyt wygorowana i
wydaje sie iz nie powinna ona przekracza¢ 0,05% wynagrodzenia brutto za jeden dzien zwioki.
Prosimy o stosowng modyfikacje w tym zakresie.

Odpowiedz: Patrz odpowiedz jak w pytaniu nr 43.

Pytanie nr 47: § 13 ust. 7 Projektu umowy - kary umowne powinny by¢ naliczane
zamawiajacemu takze np. w przypadku opoéznienia w przekazaniu placu budowy wykonawcy oraz
zwtoki

w dokonywaniu przez zamawiajgcego innych czynnosci odbiorowych, niz tylko odbior koncowy,
odstagpienia od umowy z przyczyn lezacych po stronie zamawiajgcego. Zadanie przez wykonawce
zastrzezenia kar umownych na jego rzecz jest réownie uzasadnione jak zastrzezenie kar umownych
naliczanych wykonawcy (wyrok KIO z dnia 23 sierpnia 2010 r. sygn. akt KIO/UZP 1698/10).
Prosimy o uzupetnienie katalogu kar naliczanych zamawiajgcemu przez wykonawce.

Odpowiedz: Patrz odpowiedz jak w pytaniu nr 43.

Pytanie nr 48: § 13 ust. 8 Projektu umowy — prosimy o modyfikacie przywotanego
postanowienia poprzez rezygnacje z uprawnienia zamawiajacego do potrgcania kary umownej z

naleznosci wykonawcy.
Odpowiedz: Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane zapiséw § 13 ust. 8 Wzoru umowy.

Pytanie nr 49: § 13 ust. 11 Projektu umowy - prosimy o wykreslenie przywofanego
postanowienia w catosci. Naliczenie kary jest jednostronng czynnoscig inwestora o jej zasadnosci
powinien rozstrzygna¢ sad, a nie jednostronnie inwestor.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapiséw § 13 ust. 11 Wzoru umowy.

Pytanie nr 50: § 14 ust. 1 pkt 1 lit. b) Projektu umowy — wskazane okolicznosci powinny
obligowac strony do zmiany termindow umownych, gdyz sg niezalezne do stron i uniemozliwiajg,
realizowanie zadania, a zatem zmiany umowy nie powinny byC¢ determinowane zgodg
zamawiajgcego. Prosimy o modyfikacje postanowienia w w/w zakresie.

Odpowiedz: Zmiana umowy moze by¢ tylko dokonana w formie pisemnego aneksu po zaistnieniu
ktorejkolwiek z przestanek okreslonych w § 14 ust. 1 wzoru umowy.

Uregulowanie w umowie autentycznej, obligatoryjnej zmiany umowy jest niezgodne z Prawem
zamoéwien publicznych, a w szczegdlnosci art. 144 ust.1i 140 ust 1.

Pytanie nr 51: § 14 ust. 2 pkt 1 Projektu umowy — podstawy odstgpienia od umowy przez
zamawiajgcego zostaly w znacznej cze$ci okreslone w § 13 ust. 1 i w tym miejscu
sg powtdrzone z matymi zmianami. W przypadku wadliwego wykonywania robét przez wykonawce
zamawiajacy powinien wskazaé¢ mu uchybienia i wezwac¢ do poprawnego wykonywania robot (art.
636 Kodeksu cywilnego). Przedmiotowe postanowienie nie wprowadza zadnego terminu ani trybu
ww. wezwania. Poza tym nienalezyte wykonywanie postanowiern umownych uprawniajgce do
zerwania kontraktu powinno dotyczy¢ tylko najwazniejszych (istotnych) postanowien umowy, czyli
takich ktorych wadliwa realizacja bedzie skutkowa¢ otrzymaniem przez zamawiajacego np.
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przedmiotu umowy posiadajgcego wade istotng. Prosimy o modyfikacje przywotanego
postanowienia, zgodnie z w/w zastrzezeniami.

Odpowiedz: Zamawiajgcy nie stwierdza potrzeby zmiany § 14 ust. 2 pkt 1i § 13 ust. 1 Wzoru
umowy. Jednoczesnie informujemy, ze usunieta zostata niespojnos¢ w okresleniu terminu przerwy
w realizacji przedmiotu umowy i wynosi ona 28 dni. Ponadto informujemy, ze zasady oraz tryb
usuwania wad w trakcie realizacji robot okreslone zostaty w § 10 ust.2, sg one spojne z regulacjg
art. 636 KC. Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zawezenie przestanek odstgpienia od umowy
jedynie do przypadku zaistnienia okolicznosci wykonywania robot w sposéb wadliwy, bowiem
przedmiotowe zaméwienie jest zamowieniem publicznym, dla ktérego wprowadzone zapisy
dotyczgce kwestii zwigzanych z wymaganym zabezpieczenie nalezytego wykonania umowy,
ubezpieczeniem robot sg rowniez istotnymi dla Zamawiajagcego postanowieniami umowy,
gwarantujgcymi wykonanie zamowienia .

Pytanie nr 52: § 14 ust. 2 pkt 2 Projektu umowy — prosimy o ujednolicenie przestanek
uprawniajgcych strony umowy do odstgpienia od umowy. Poza tym akt oskarzenia o korupcje nie
jest réwnoznaczny ze skazaniem i udowodnieniem winy, dlatego prosimy o wykreslenie
przywotanej przestanki. Brak przedituzenia zabezpieczenia powinno by¢ obtozone tylko ewentualng
kara umowna, a nie odstgpieniem od umowy. Prosimy o modyfikacje wymienionej przestanki.
Odpowiedz: W odniesieniu do ujednolicenia oraz uzasadnienia przestanek odstapienia zapiséw §
14 ust. 2 odsytamy do odpowiedzi na pytanie nr 51.

Zgodnie z art.36 ust. 1 pkt 16 Pzp. to zamawiajacy konstruuje wzér umowy a zgodnie z zasadg
swobody uméw Zamawiajacy ma prawo okresli¢ przedmiotowa przestanke odstgpienia od umowy.
Zamawiajacy jako podmiot publiczny nie moze sobie pozwoli¢ na kontynuacje kontraktu przez
Wykonawce na ktérym cigzy podejrzenie popetnienia przestepstwa, zwazywszy ze zamowienie
jest planowane do wspéffinansowania przez UE w ramach Matopolskiego Regionalnego Programu
Operacyjnego w ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego. Taka klauzula jest
powszechnie stosowana we wzorach umoéw instytucji finansowych (FIDIC lub EBOR) i

dopuszczona jest przez instytucje zarzadzajgcy .

Pytanie nr 53: Wz6r gwarancji nalezytego wykonania umowy — zat. Nr 10 do SIWZ, prosimy o
uzupetnienie wzoru o zapis, iz gwarancja jest nieprzenosna.
Odpowiedz: Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiang wWw. zapisow.

Pytanie nr 54: Wzér gwarancji nalezytego wykonania umowy — zat. Nr 10 do SIWZ, termin
waznosci gwarancji w zakresie zobowigzan wynikajacych z rekojmi za wady musi by¢ okreslony
konkretnymi datami kalendarzowymi, a nie "od dnia odbioru koncowego stwierdzajgcego nalezyte
wykonanie przedmiotu umowy do dnia....". Prosimy o wprowadzenie w/w zmiany do wzoru
gwaranciji.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang ww. zapisow.

Zaden przepis nie wymaga aby termin waznosci gwarancji byt okreslony konkretng datg
kalendarzowag, tym bardziej, Ze nie mozna w spos6b pewny okresli¢ daty kalendarzowej odbioru.

Pytanie nr 55: Inwestor w par.9, ust. 8 Wzoru Umowy, wymaga osobnej polisy OC wystawionej
wylacznie dla tego kontraktu z suma gwarancyjng réwng co najmniej 100% wartosci kontaktu
brutto. Czy Inwestor jako spetnienie tego punktu zaakceptuje posiadang przez Wykonawce polisg
ubezpieczenia OC dziatalnoéci z duzo szerszym zakresem ubezpieczenia oraz z wyzszg sumg
gwarancyjng — 100.000.000,- zt?

Odpowiedz: Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane ww. Zapisow.

Pytanie nr 56: Wykaz osob, zatacznik nr 7 do SIWZ, prosimy o rezygnacje z koniecznosci
wpisania do formularza ,Wykaz osob”, nr telefonu kontaktowego do osoby przewidzianej na
stanowisko Kierownika Budowy, gdyz na etapie postepowania przetargowego Wykonawca nie chce
upubliczniaé takiej informacji. Jesli rezygnacja nie bedzie mozliwa, prosimy o wyrazenie zgody na
wpisanie do ,Wykazu oséb” numeru tel. jednostki organizacyjnej firmy, ktéra skiada oferte w
przedmiotowym postepowaniu.

Odpowiedz: Zamawiajgcy przychyla sie do wniosku Wykonawcy i rezygnuje z koniecznosci
wpisania do formularza ,Wykazu oséb”, nr telefonu kontaktowego do osoby przewidzianej
na stanowisko Kierownika Budowy. W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy wprowadza

zamienny zat. nr 7 \Wykaz oso6b”.
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Pytanie nr 57: Cze$c¢ rysunkow branzy mostowej zamieszczonych na stronie Zamawiajgcego nie
jest mozliwa do wydruku tj.:

- rys. nr 3 branzy mostowej , Rysunek ogdlny, Rzut z gory”,

- Przejécie pieszo-rowerowe” — Wariant B,

- Przekroj poprzeczny przepustu fi 100x100 cm”

Prosimy o ponowne zamieszczenie rysunkow w formie umozliwiajacej ich wydruk.

Odpowiedz: Zamawiajacy sprawdzit mozliwos¢ wydruku wymienionych w pytaniu rysunkow i
stwierdzit, ze wydruk jest mozliwy.

Pytanie nr 58: Prosimy o okreslenie dokfadnych parametrow mostu.

Udostepnione materiaty przetargowe nie zawierajg wystarczajgcych informacji do wykonania
rzetelnej wyceny - nie podajg np. dtugosci ciegien, przekrojéw desek gzymsowych, parametrow
lozysk, zestawienia stali, rodzaju uzytych materiatow.

Odpowiedz: Z uwagi na stopien zaawansowania prac projektowych nie jest mozliwe w chwili
obecnej podanie oczekiwanych danych. Podstawa do sporzadzenia oferty sg materiaty
udostepnione przez Inwestora w ogtoszeniu zamowienia publicznego.

Pytanie nr 59: Dotyczy § 3 ust. 3

Whnosimy o dodanie drugie zdania o tresci: ,Dopuszcza sie mozliwos¢ dokonania zmiany
kwoty brutto wynagrodzenia w przypadku zmiany obowigzujace; stawki podatku VAT za
wykonanie robot bedacych przedmiotem niniejszej Umowy. W takim przypadku zmiana
stawki nastepuje z dniem wejscia w zycie aktu prawnego zmieniajacego stawke podatku
VAT.” Zmiana obowigzujacej w Polsce stawki podatku VAT powinna, zgodnie z ustawg
o podatku od towaréw i ustug, skutkowa¢ automatyczng zmiang stawki stosowanej
w umowie, tak azeby zadna ze stron nie ponosita ujemnych konsekwencji ekonomicznych
zmiany stawki podatku.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraz zgody na zmiang zapisow § 3 ust. 3 Wzoru umowy.

Pytanie nr 60: Dotyczy: § 3 ust. 6

Whnosimy o zmniejszenie wysokoSci zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy do 5%
ceny umownej brutto, tak azeby jego wysoko$¢ odpowiadata wielkosciom powszechnie
stosowanym w obrocie przy tego typu zamowieniach.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang zapisow § 3 ust. 6 Wzoru umowy.
Okre$lona wysoko$é kwoty zabezpieczenia miesci sie w procentowej wysokosci okreslonej
Ustawa Prawo zaméwien publicznych. art. 150.

Pytanie nr 61: Dotyczy § 11 ust. 3 pkt 2

Whnosimy o wykreslenie tego punktu.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody ha zmiang zapisow § 11 ust. 3 pkt. 2 Wzoru
umowy.

Zgodnie z art. 151 Ustawy Prawo zamowien publicznych Zamawiajgcy moze, ale nie musi
udzieli¢ zaliczki na poczet wykonania zamowienia. Ustawodawca pozostawia ta kwestie

uznaniu Zamawiajacego.

Pytanie nr 62: Dotyczy: § 11 ust. 3 pkt 3

Wnosimy o nadanie punktowi nowej tresci ,Faktury ptatne bedzie w ciagu 30 dni od daty
wptywu faktury do Zamawiajgcego na rachunek Wykonawcy, wskazany na fakturze. Jako
termin dokonania zaptaty wynagrodzenia uwazany bedzie dzien uznania rachunku
bankowego Wykonawcy”.

Tres¢ drugiego zdania jest niezgodna z przepisami prawa (art. 363 kc, art. 452 kc). Strony
nie moga zmienia¢ istniejacej w prawie cywilnym zasady, iz chwilg spetnienia swiadczenia
pienieznego za pomocg przelewu jest moment uznania rachunku wierzyciela.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapiséw § 11 ust. 3 pkt. 3 Wzoru
umowy.

Przepisy Prawa cywilnego, na ktére powoluje sie pytajacy nie dotycza kwestil ujetych w tym
paragrafie.
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Pytanie nr 63:

§ 13 ust. 1

Whnosimy o dodanie zdania o tresci: ,Odstgpienie z powodu okolicznosci wymienionych w
punktach 2-5 powyzej, dla swej skutecznosci wymaga wyznaczenia drugiej stronie co
najmniej 14-dniowego terminu na usuniecie stanu stanowigcego podstawe planowanego
odstapienia i bezskutecznego uptywu tego terminu.” Wskazujemy, iz tak dalece idgcy
$rodek jakim jest odstgpienie od umowy powinien zosta¢ poprzedzony postepowaniem
reklamacyjnym, ktére umozliwi polubowne zakonczenie sporu.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na uzupetienie § 13 ust. 1, wyjasniajac, ze
ustawodawca w art. 635 KC uprawnia zamawiajgcego w przypadku zaistnienia okolicznosci
wskazanych w § 13 ust. 1pkt.2 do odstapienia od umowy bez wyznaczania dodatkowego
terminu dla Wykonawcy. W odniesieniu do § 13 ust. 1 pkt 3.5 wyjasnia, ze zapisy te majg
na celu zabezpieczenie Zamawiajgcego przed bezczynnoscig wykonawcy w podejmowaniu
dziatan celem rozpoczecia i realizacji inwestycji.

Pytanie nr64: § 13

W celu zapewnienia symetrii praw i obowigzkow stron w zakresie kar umownych wnosimy
o dodanie kar umownych na rzecz Wykonawcy naleznych od Zamawiajgcego, jezeli
Zamawiajgcy dopuscitby sie zwiloki w przekazaniu Wykonawcy terenu budowy,
dokumentacji do wykonania zaméwienia i zaniechania bez waznych powoddw dokonania
odbioru zgtoszonych robot — w wysokosci 0,1 % wynagrodzenia brutto za kazdy dzien
zwioki, oraz za odstgpienie przez ktorgkolwiek ze stron od umowy z przyczyn lezacych po
stronie Zamawiajgcego — w wysokosci 10 % wynagrodzenia brutto.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapisow § 13 Wzoru umowy.
Zamawiajacy okresla warunki przetargowe w tym réwniez zasady na jakich zawiera umowe w
sprawie zamowienia publicznego zgodnie z Ustawg Prawo zamdéwien publicznych. Ustawa ta nie
narzuca zadnych regut jakimi winny rzadzi¢ sie umowy w sprawach zamoéwien publicznych,
odsytajac w tym zakresie do ogoélnych regulacji Kodeksu Cywilnego. Zatgczony do SIWZ Wzér
umowy jest zgodny z tymi regulacjami.

Pytanie nr 65: § 13 ust. 1
Whnosimy o usuniecie oczywistej pomyiki poprzez zamiane cyfry 2 na cyfre 1.
Odpowiedz: Zamawiajgcy nie stwierdzit oczywistej omytki w § 13 ust. 1

Pytanie nr 66: § 13 ust. 7

Whnosimy o zamiane stow ,0opo6znienie” na stowa ,zwioka”. Odpowiedzialnos¢ wykonawcy
jest uksztattowana na zasadzie winy. Nie moze ponosi¢ on konsekwencji przekroczenia
terminu spowodowanego okolicznosciami niezaleznymi od niego.

Whnosimy o wykreslenie punktu 4. Kara tam zastrzezona jest razgco wygorowana
w stosunku do rodzaju naruszenia umowy.

Odpowiedz: Odpowiedz jak dla pytania nr 43.

Pytanie nr 67: Dziatajac zgodnie z art. 38 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku - Prawo
zamowien publicznych, zwracamy sie do Zamawiajgcego o wyjasnienia do SIWZ w nastepujgcym
zakresie:

Dokumentacja przetargowa zawiera wariantowe konstrukcje mostu :

-wariant 0" trzyprzestowy most kablobetonowy o konstrukcji ptytowej ptytowej o dlugosci 83,19 m
z nasypem zbrojonym na dtugosci 23 m

-wariant ,A” trzyprzestowy most kablobetonowy o konstrukcji ptytowej o diugosci 104,49 m z rondem
-wariant ,B" tukowy o dtugosci 123,14 m z nasypem zbrojonym

Ktéry wariant jest wybrany do realizacji ?

Odpowiedz: Wstepnie zostat wybrany jednoprzestowy most tukowy -WARIANT B, ale
Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie innych réwnorzednych rozwigzan zamiennych dla
ktorych nalezy uzyska¢ odpowiednie uzgodnienia i decyzje.
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Pytanie nr 68: Dziatajac zgodnie z art. 38 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku - Prawo
zamowien publicznych, zwracamy sie do Zamawiajgcego o wyjasnienia do SIWZ w nastepujacym
zakresie:

Dokumentacja przetargowa zawiera wariantowe konstrukcje mostu :

-wariant ,0” trzyprzestowy most kablobetonowy o konstrukcji ptytowej ptytowej o diugosci 83,19 m
z nasypem zbrojonym na dtugosci 23 m

-wariant ,A” trzyprzestowy most kablobetonowy o konstrukeji ptytowej o dtugosci 104,49 m z rondem
-wariant ,B” tukowy o diugosci 123,14 m z nasypem zbrojonym

Jezeli nie, kto ma dokonaé¢ wyboru i na podstawie jakiego kryterium ?

Odpowiedz: Odpowiedz jak dla pytania nr 67.

Pytanie nr 69:
Dziatajac zgodnie z art. 38 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku - Prawo zamowien

publicznych, zwracamy sie do Zamawiajgcego o wyjasnienia do SIWZ w nastepujacym zakresie:
Dokumentacja przetargowa zawiera wariantowe konstrukcje mostu :

-wariant ,0” trzyprzestowy most kablobetonowy o konstrukcji ptytowej o dtugosci 83,19 m z nasypem
zbrojonym na diugosci 23 m

-wariant ,A” trzyprzestowy most kablobetonowy o konstrukcji ptytowej o dtugosci 104,49 m z rondem
-wariant ,B” tukowy o dtugosci 123,14 m z nasypem zbrojonym

W przypadku wariantu ,0" i ,B” : Zwracamy sie o udostepnienie projektu nasypu zbrojonego. Jezeli
brak zwracamy sie o udostepnienie przekroju nasypu , danych dla zakresu budowy nasypu,
parametréw ewentualnych kompozytéw zbrojacych, parametrow ewentualnych siatek stalowych,
materiatow do wykonania nasypu.

Odpowiedz: Wykonanie projektu nasypu lezy po stronie wykonawcy robot. Przekro
drogowy obowigzujacy na obszarze nasypu jest kontynuacjg przekroju na obiekcie
mostowym. Projektant sugeruje wykonanie gruntu zbrojonego z oktadzing $cian nasypu z
plyt zelbetowych, ale Zamawiajgcy dopuszcza réwnowazne rozwigzania zamienne dla
ktorych nalezy uzyska¢ odpowiednie uzgodnienia i decyzje.. Konstrukcja nasypu
zbrojonego winna by¢é dobrana w stosunku do parametréw geometrycznych nasypu,
warunkéw geologicznych, obcigzen eksploatacyjnych i zapewni¢ jego trwatos¢ oraz
niezmienno$¢ w czasie eksploatacji.

Pytanie nr 70: Dokumentacja przetargu Opis zadania 2 ¢z 5.1 zawiera : ,Projektowana obwodnica
bedzie wymagata wykonania dodatkowego rowu odwadniajacego w kierunku istniejgcej sluzy
watowej rzeki Dunajec. W celu odwodnienia tego odcinka obwodnicy zaprojektowano takze
przepompownie wody opadowej w rejonie potoku Wigckowka”.

Czy budowa dodatkowego rowu wchodzi w zakres wykonania ?

Odpowiedz: Wykonanie tego rowu lezy po stronie Gminy Wojnicz i nie wchodzi w zakres
zamowienia. Gmina bedzie wykonywata row w trakcie budowy obwodnicy.

Pytanie nr 71: Dokumentacja przetargu Opis zadania 2 cz 5.1 zawiera : ,Projektowana obwodnica
bedzie wymagata wykonania dodatkowego rowu odwadniajgcego w kierunku istniejacej sluzy
watowej rzeki Dunajec. W celu odwodnienia tego odcinka obwodnicy zaprojektowano takze
przepompownie wody opadowej w rejonie potoku Wieckowka”.

Zwracamy sie o udostepnienie parametréw technicznych

-osadnikéw : mat wykonania i pojemnosci,

-separatoréw : rodzaj separatora, maksymalnego przeptywu, pojemnosci osadnika,

-przepompowni : wysokosci podnoszenia i wydajnosci maksymalne;j .

Odpowiedz: Odpowiedz jak dla pytania nr 5.

Pytanie nr 72: Do dokumentacji zostata dotaczona ,Przebudowa obustronnego obwatowania
potoku Wieckowka”

Czy przebudowa obwatowania potoku jest przedmiotem wykonania ? Jezeli tak , to w jakim
zakresie?

Odpowiedz: Przebudowa obwatowania nie jest przedmiotem zamodwienia, natomiast obiekt
mostowy winien umozliwi¢ w przysztosci przebudowe watdéw potoku Wieckowka, zgodnie z
wymaganiami Matopolskiego Zarzadu Melioracji i Urzadzen Wodnych.

Pytanie nr 73:
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Dokumentacja branzy mostowe]j zawiera wariantowe konstrukcje przejscia dla pieszych w ciggu ul
Tarnowskiej

- wariant ,A” z elementéw prefabrykowanych 3x3

- wariant ,B" przepust dwudzielny z elementdw prefabrykowanych 4,5x3

Ktory wariant jest wybrany do realizacji ?

Odpowiedz: Do realizacji zostat wybrany wariant B — przepust dwudzielny z prefabrykatéw
4,5 x 3,0, ale dopuszcza sie zastosowanie réwnowaznych konstrukcji zamiennych
spetniajgcych wymagania projektowe dla ktérych nalezy uzyska¢ odpowiednie uzgodnienia
i decyzje.

Pytanie nr 74:
Dokumentacja branzy mostowej zawiera wariantowe konstrukcje przejscia dla pieszych w ciggu ul

Tarnowskigj
Jezeli nie, kto ma dokona¢ wyboru i na podstawie jakiego kryterium ?
Odpowiedz: Odpowiedz jak dla pytania nr 73.

Pytanie nr 75:

Dotyczy § 2 umowy: Co Zamawiajgcy rozumie pod pojeciem: nadzér na realizacjg
dokumentacji projektowej? W szczegolnosci — co wchodzi w zakres obowigzkow
Wykonawcy?

Odpowiedz: Prace projektowe dla zadania kontynuowane bedg zgodnie z umowag nr
71/2008 z dnia 23.05.2008r. przez Pracownie Planowania i Projektowania Systemow
Transportu ALTRANS .

Jako nadzér nad realizacjg dokumentacji projektowej Zamawiajacy rozumie organizowanie
przez Wykonawce rad technicznych, udziat w opiniowaniu dokumentacji oraz
monitorowanie Jednostki Projektowej na etapie prowadzonych postepowan pozyskiwania
niezbednych opinii, uzgodnien i pozwolen oraz odbiér dokumentacji wraz z decyzjg
wtasciwego organu na prowadzenie robot.

Wykonawca sprawujacy nadzor i kierujgcy realizacja dokumentacji projektowej moze
ewentualnie zaproponowac jednostce projektowe] wprowadzenie rozwigzan zamiennych
wynikajgcych z dotychczasowych doswiadczen Wykonawcy - po uzyskaniu akceptacji
Zamawiajgcego.

Pytanie nr 76:

Dotyczy § 2 umowy: Ze wzgledu na powtdrzenie zapiséw ust. 7 i 8 — wnosimy o usuniecie
ustepu 8.

Odpowiedz: Zamawiajgcy nie udziela odpowiedzi poniewaz § 2 umowy zawiera 3 ustepy.

Pytanie nr 77:

Dotyczy § 7 pkt. 1 umowy: Wnosimy o usuniecie ostatniego zdania. Wykonawca nie ma
wptywu na wykonywanie robot przez inny podmiot i nie moze bra¢ odpowiedzialnoéci za
opoéznienia wynikte z przyczyn lezacych po stronie tego podmiotu.

Odpowiedz: Zamawiajgcy wskazuje, ze warunki i zasady odpowiedzialno$ci za prowadzenie robét
na terenie budowy Zamawiajacy powierza w gestie Wykonawcow.

§ 7 pkt. 1 Wzoru umowy zostat zmodyfikowany i otrzymat nowe, nastepujgce brzmienie:

,1.Wspotpraca na terenie budowy

Zamawiajacy dopuszcza wyrazenie zgody na rownoczesne wykonywanie robot nie objetych
umowg na przedmiotowe zamowienie na terenie budowy przez inny Podmiot pod
warunkiem, ze wykonywanie robo6t przez inny podmiot nie bedzie powodowato utrudnien w
wykonywaniu przedmiotu umowy przez Wykonawce, wydtuzenia czasu niezbednego do
wykonania przedmiotu umowy czy wzrostu kosztéw przedmiotu umowy. W przypadku
wyrazenia zgody przez Zamawiajgcego uzgodnienie szczegotéw tej wspotpracy na terenie
budowy pozostawia sie w gestii WWykonawcow, ktérzy bedg uprawnieni do ustalenia miedzy
sobg, warunkow i odpowiedzialnosci za prowadzenie robét na terenie budowy. Z tytutu
wykonywania w/w robot Wykonawcy nie bedg przystugiwa¢ zadne roszczenia, a w
szczegolnosci o zmiane terminu wykonania zaméwienia.”
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Pytanie nr 78:

Dotyczy § 9 pkt. 2 ppkt. 1 umowy: Prosimy o zamiane — przed stowem polecenie — wnosimy
o dopisanie stowa ,pisemne”.

Odpowiedz: Zamawiajgcy wprowadza dodatkowe zapisy do § 9 pkt. 2 ppkt 1 Wzoru umowy,
ktéry otrzymuje nowe, nastepujgce brzmienie:

,Wykonawca zobowigzany jest wykonywa¢ wszystkie polecenia (pisemne, faksem lub
telefoniczne potwierdzone niezwiocznie poczta) zarzgdzajgcego wydawane zgodnie
z przepisami prawa i wszystkimi postanowieniami umowy.

Polecenia Zarzadzajgcego nie moga by¢ sprzeczne z postanowieniami umowy,
dokumentacji projektowej, z przepisami prawa i nie mogg prowadzi¢ do wzrostu kosztu
przedmiotu umowy oraz do przedtuzenia czasu niezbednego do wykonania przedmiotu

umowy.”

Pytanie nr 79:

Dotyczy § 9 pkt. 3 ppkt. 7 umowy: Wnosimy o dopisanie po stowie Zamawiajgcemu stowa
kopii”.

Odpowiedz: Zamawiajgcy zmienia zapisy do § 9 pkt. 3 ppkt 7 Wzoru umowy, ktéry otrzymuje
nowe, nastepujgce brzmienie:

,7) Wykonawca ma obowigzek dostarczenia Zamawiajgcemu 1 egz. Umowy (kopii
potwierdzonej za zgodno$¢ z oryginatem) zawartej z kazdym Podwykonawca w terminie 14

dni od daty jej zawarcia pod rygorem okreslonym w pkt 4).”

Pytanie nr 80:

Wnosimy o dopisanie w § 11 punktu o mozliwo$ci zmiany wysokosci wynagrodzenia
umownego brutto w przypadku ustawowej zmiany podatku VAT.

Zmiana podatku VAT nie jest mozliwa do przewidzenia na dzien sktadania ofert w
przedmiotowym postepowaniu i jest niezalezna od Stron Umowy.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraz zgody na zmiang zapiséw § 11 ust. 3 Wzoru umowy w zakresie
dotyczgacym ww. pytania.

Ponadto Zamawiajacy w zwigzku z pytaniami zlozonymi po terminie na skiadanie wniosku o
wyjasnienie tresci SIWZ:

- udziela odpowiedzi:

Pytanie nr 81 Prosimy o wskazanie dokumentu odniesienia w oparciu o ktory nalezy
projektowac i wykonywaé mieszanki mineralno asfaltowe, ma to by¢:

WT-2 Nawierzchnie asfaltowe 2008 rekomendowane przez Ministra Infrastruktury, czy WT-
2 Nawierzchnie asfaltowe wydane Zarzadzeniem Nr 102 Generalnego Dyrektora Drog
Krajowych i Autostrad z dnia 19/11 2010 roku.

Odpowiedz: Mieszanki mineralno- asfaltowe nalezy projektowa¢ w oparciu o WT-2
Nawierzchnie asfaltowe wydane zarzadzeniem Nr 102 Generalnego Dyrektora Drog
Krajowych i Autostrad z dnia 19/11 2010r.

Pytanie nr 82: Konstrukcja drég gminnych w projekcie wstepnym (strona 15) zaktada
wykonanie warstwy $cierainej z betonu asfaltowego o uziarnieniu 0/8 mm grubosci 5,0 cm.
Weditug WT-2 dla takiego uziarnienia grubo$¢ warstwy powinna wynosi¢ 2,5- 4,5 cm. Czy
na przedmiotowg warstwe mozna zaprojektowa¢ beton asfaltowy AC 11 S ?

Odpowiedz: Zamawiajgcy dopuszcza rownowazne rozwigzania zastepcze, wiec takze
warstwe $cieralng z betonu asfaltowego AC 11S.

Pytanie nr 83 : Na odcinku trasy 3+550 — 3+950 (w rejonie obiektu mostowego) zalegajg w
podiozu pyly i gliny pylaste. W tym rejonie wysoko$¢ nasypow siega 8,0 m.
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Wobec braku dokumentacji, czy koncepcji wzmocnienia podtoza i budowy nasypéw, nalezy
wykona¢ dodatkowe analizy i badania, celem przyjecia poprawnych rozwigzan i doktadnej
ich wyceny.

Prosimy Zamawiajgcego o wydiuzenie terminu sktadania ofert, dla umozliwienia oferentom
dokfadnej analizy tego tematu i wtasciwej wyceny.

Odpowiedz: Termin zostat wydtuzony do 01.08.2011r

Pytanie nr 84: Dokumentacja przetargowa nie zawiera przekroju podiuznego
projektowanego zjazdu — wjazdu w kierunku Wojnicza z wezta z DK4.Zwracamy sie o
uzupetnienie.

Odpowiedz: W zatgczeniu (ptyta CD) przesytamy profil podtuzny tacznicy, zjazdu — wjazdu
z wezta DK4 w kierunku Wojnicza. Profil tej tacznicy widnieje na stronie internetowej ZDW
Krakow jako materiat do przetargu pod nazwa ,przekroj podtuzny droga serwisowa (10).pdf”
W zatgczeniu przesytamy uscislong uzgodniong przez GDDKIA wersjg profilu opracowang
w ramach projektu budowlanego.

Pytanie nr 85: Z zataczonej dokumentacji nie wynika jednoznacznie co i w jakim zakresie
nalezy wykona¢ przy funkcjonujacym obecnie wjezdzie — zjezdzie na wezet z DK$. Czy
pozostanie on bez zmian? Zwracamy sig o uszczegotowienie

Odpowiedz: Zgodnie z uzgodnieniem przez GDDKIA oddziat w Krakowie projektu branzy
drogowej otrzymanym na etapie projektu budowlanego, istniejaca nawierzchnie tgcznicy
nalezy rozebraé zgodnie z zatgcznikiem graficznym (ptyta CD).

Pytanie nr 86: dziatajac zgodnie z art. 38 ust.1 ustawy z dnia 29.01.2004 r. — Prawo
zaméwien publicznych , zwracamy sie do zamawiajgcego o wyjasnienie do SIWZ w
nastepujgcym zakresie: Dokumentacja przetargowa w katalogu Wymagania — Karpacka
spotka Gazownicza zawiera listg skrzyzowan projektowane; drogi z instalacjami gazowymi.
W zwigzku z brakiem mozliwosci identyfikacji po numerze skrzyzowania lub numerze
rysunku zwracamy sig o uscislenie ktore kolizje dotyczg Zadania Il Cze$¢ Potudniowa.
Odpowiedz: W zataczeniu (ptyta CD) kopia warunkow technicznych wraz z zatgcznikami
graficznymi z KSG gdzie okreslono lokalizacjg poszczegolnych gazociggow. Dodatkowo w
opisie kolizji w warunkach podane sg numery dziatek, na ktorych zlokalizowane sg wiw
kolizje. Ponadto w posiadaniu ZDW jest pozytywnie zaopiniowana koncepcja przebudowy,
budowy i zabezpieczenia kolidujgcych sieci (wszystkie branze) w wersji PDF.

- nie udziela odpowiedzi:

Pytanie nr 87: Dziatajac na podstawie art.38 ust. 1Ustawu z dnia 29.01.2004 r. Prawo
zamowien publicznych ,zwanej dalej Ustawg’, niniejszym zwracam sie z prosbg o
wyjasnienie nastepujacych kwestii w tresci Specyfikaciji Istotnych Warunkow Zamoéwienia
do w/w postepowania zwanej dalej SIWZ:

Pkt 11.1,2 SIWZ oraz pkt 111.1,1.2 — posiadanie wiedzy i do$wiadczenia — czy dla spetnienia
warunku posiadania wiedzy i doswiadczenia koniecznym jest przedtozenie zamawiajgcemu
referencji(bgdz innego dokumentu potwierdzajacego, iz roboty zostaty wykonane zgodnie z
zasadami sztuki budowlanej i prawidtowo ukonczone) pochodzgcych od inwestora
(zamawiajacego), na rzecz ktorego dana inwestycja zostata wykonana, czy tez ubiegajacy
sie o udzielenie zamoéwienia spetni tenze warunek zataczajgc do sktadanej w niniejszym
postepowaniu oferty oswiadczenia (tzw. Referencji) podmiotu innego niz inwestor
(Zamawiajacy), na przyktad: generalny wykonawca, lider konsorcjum, kierownik budowy,
uzytkownik obiektu etc., jednak posiadajgcego wiedze na temat wykonanej przez podmiot
sktadajacy oferte inwestycji, jej przebiegu i zakresu oraz prawidtowosci wykonania robot?
W ocenie pytajacego sytuacja, w ktérej podmiot okazuje referencje wystawione przez inny
niz inwestor podmiot jest prawnie dopuszczalna. Przede wszystkim zaden z
obowigzujacych przepisow regulujacych zagadnienia dotyczace spetnienia warunkow
udziatu w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego nie precyzuje, jaki podmiot
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jest upowazniony do poswiadczenia , iz wykonawca posiada wiedze i do$wiadczenie
pozwalajgce na spetnienie warunkow w postepowaniu postawionych przez Zamawiajgcego.
Ustawa ogranicza sie w tym zakresie jedynie do luznego stwierdzenia, iz o udzielenie
zamowienia moga ubiegac sie wykonawcy, ktdrzy spetniajg warunki, dotyczace posiadania
wiedzy i do$wiadczenia, nie precyzujac o jakg doktadnie wiedze i doswiadczenie chodzi.
Kwestie dotyczaca wiedzy i dos$wiadczenia wykonawcy w postgpowaniu o udzielenie
zamowienia publicznego precyzuje nieznacznie rozporzadzenie Prezesa Rady Ministrow z
dnia 30.12.2009 r. w sprawie rodzaju dokumentéw, jakich moze zgda¢ Zamawiajgcy od
wykonawcy oraz form, w jakich te dokumenty moga by¢ sktadane, ktére w § 1 ust. 1 pkt.2 i
3 okresla, jaka powinna by¢ tres¢ dokumentdw potwierdzajgcych doswiadczenie, jednak nie
udziela zadnych wytycznych od kogo pochodzi¢ majg referencje, na podstawie ktorych
mozna bytoby stwierdzi¢, iz dany podmiot posiada wymagana wiedze i doswiadczenie. W
tych okolicznosciach istotnym jest tylko, aby referencje pochodzity od podmiotu, ktory
posiada wiedze pozwalajaca na stwierdzenie , iz wykonawca wykonat okreslone prace w
sposob prawidlowy oraz aby odzwierciedlaly one stan rzeczywisty sprawy nie ma zatem
znaczenia jakie jest zrodto przektadanych referencii.

Zaprezentowane powyzej stanowisko znalazlo potwierdzenie w orzeczeniach wydanych
przez Krajowg Izbe Odwotawcza, w ktérych prezentowane jest stanowisko, iz ustawodawca
nie ograniczyt kregu podmiotow uprawnionych do wystawiania dokumentow
potwierdzajgcych nalezyte wykonanie dostaw czy ustug, a w zwigzku z tym nie jest
konieczne wykazywanie sie do$wiadczeniem podmiotu na rzecz ktérego taka dostawa czy
ustuga zostaty wykonane, przeciwnie moze byé to kazdy inny podmiot, ktory bedzie
posiadat wiedze pozwalajgcg na stwierdzenie, iz wykonawca posiada wiedze i
doswiadczenie, ktére pozwalajg na ubieganie sie o udzielenie zamoéwienia publicznego(por.
wyrok Zespotu Arbitréw z 30sierpnia 2005 r., sygnatura akt UZP/ZO/0-2353/05, wyrok
Krajowej lzby Odwotawczej z dnia 26 marca 2009, KIO/UZP 315/09. Stanowisko
potwierdzajace szeroki krag podmiotdw mogacych udzieli¢ tzw. Referenciji oraz praktyczny
brak ograniczen podmiotowych w tym zakresie potwierdzajg kolejne orzeczenia Krajowej
lzby Odwotawczej, w ktorych uznaje ona za prawidiowe postugiwanie sig przez
sktadajacego oferte tzw. referencjami wystawionymi m.in. przez lidera konsorcjum jego
innemu uczestnikowi (wyrok sygn. akt KIO 1226/10, sygn.akt KIO 1275/10, a nawet przez
samego ubiegajacego sie o uzyskanie zamoéwienia (wyrok sygn. akt KIO/UZP 1526/10).

Pytanie nr 88: Prosimy o informacje czy do wyceny uwzgledni¢ bariery drogowe’ nowego
typu” spetniajgce wymagania PN-EN 1317, czy bariery ,starego typu™?.

Wprowadzone niniejszym pismem zmiany stanowig integralng czes¢ SIWZ

Otrzymuija:
1 x wg rozdzielnika
1xDI-3 ala. -
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