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Krakéw, 11.08.2015r.
ZDW/PW/2015/ 5 & F¢ [DN-4/ AN
Znak sprawy: ZDW-DN-4-271-68/15

Wg rozdzielnika

Dotyczy: przetargu nieograniczonego: OBWODNICA SKAWINY ETAP |l —. zaprojektowanie
i wykonanie robét budowlanych na odcinku od ul. Energetykéw do drogi krajowej nr 44

I.W odpowiedzi na zlozone przez Wykonawcéw wnioski o wyjasnienie tresci SIWZ w niniejszym
postepowaniu, Zamawiajgcy - Zarzad Droég Wojewodzkich w Krakowie na podstawie art. 38 ust 11 2 ustawy
z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zaméwien publicznych (tekst jedn. Dz. U. z 2013 r. poz. 907 z pézn. zm.)
zwanej dalej ustawa PZP udziela odpowiedzi na nastepujace pytania (numeracja pytan jest ustalona przez
Zamawiajgcego):

Pytania nr 70 - 73: Pytania wraz z odpowiedziami zostang zamieszczone w pdzniejszyrri terminie.

Pytanie nr 74: Czy zamawiajgcy dopuszcza korekte osi projektowanej drogi?
Odp.: Zamawiajgcy dopuszcza korekte osi projektowanej drogi pod warunkiem, ze zakres inwestycji nie
bedzie wykraczac¢ poza planowane zajecie terenu wskazane w decyzji srodowiskowe;.

Pytanie nr 75: Czy przedstawiona w koncepcji geometria skrzyzowan jest wigzgca?
Odp.: Geometria skrzyzowan przedstawiona w koncepcji jest wigzgca z zakresie opisanym w PFU.

Pytanie nr 76: W zatgczone] dokumentacji projektowej wymieniony jest hybrydowy system o$wietlenia
zewnetrznego. Czy Zamawiajgcy przewiduje instalacje tego typu urzadzen.

Odp.: Zamawiajgcy nie wymaga instalacji takich urzgdzen. Wymagania zamawiajgcego dotyczace
oswietlenia ulicznego zostaly opisane w punkcie 1.4.11. PFU.

Pytanie nr 77: Czy zaproponowana w koncepcji konstrukcja jezdni jest wigzgca?

Odp.: Zaproponowana w koncepcji konstrukcja jezdni nie jest wigzaca. Zaprojektowanie konstrukgji
nawierzchni jest obowigzkiem wykonawcy. Zgodnie z p. 1.4.2.PFU konstrukcje -nawierzchni nalezy
zaprojektowaé w oparciu o konstrukcje typowe przyjete z ,Katalogu typowych konstrukcji nawierzchni
podatnych i pétsztywnych” wyd. przez GDDKIA, z 2014r.

Zgodnie z odpowiedzig na pytanie nr 12 konstrukcje nawierzchni na obwodnicy nalezy zaprojektowac dla
kategorii ruchu KR 5, a na przebudowywanym odcinku DK 44 (rondzie i dojazdach do ronda) wszystkie
warstwy konstrukcji nawierzchni nalezy wykonac¢ z asfaltow modyfikowanych.

Pytanie nr 78: Projektowana droga przebiega przez nieczynne sktadowisko przemystowe. Czy ewentualne
prace zwigzane z utylizacjg materiatow niebezpiecznych na w/w sktadowisku przemystowym bedg po stronie
Wykonawcy? :

Odp.: Zgodnie z decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach nr 00.4200.9.2014.EC planowana
obwodnica przechodzi estakadg nad terenem skiadowiska odpadow przemystowych bytych Zaktadow
Metalurgicznych ,Skawina” S.A. - bez ingerencji w ten obiekt, w zwigzku z czym nie zachodzi konieczno$¢
utylizacji materiatow niebezpiecznych. Ponadto, zgodnie z trescig punktu 1.4.3.c/ PFU - Zamawiajgcy nie
dopuszcza lokalizacji przyczotkow, filarow lub nasypow na terenie nieczynnego skiadowiska odpadow
przemystowych Zaktadéw Metalurgicznych ,Skawina”.
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Pytanie nr 79: Czy Zamawiajgcy wymaga aby przedmiot zamoéwienia byt zgodny z prawem budowlanym,
warunkami technicznymi, normami itp.? Wymagania Zamawiajgcego w obecnej formie sg sprzeczne z
rozporzadzeniem MTIG z dnia 2 marca 1999r. w sprawie warunkéw technicznych jakim powinny odpowiadac
drogi publiczne i ich usytuowanie w zakresie m.in.. promienia tuku poziomego na obiekcie mostowym,
predkosci miarodajnych, projektowych i wybranego przekroju normalnego drogi (Wariant 1 z koncepgji
opracowanej przez IVIA).

Odp.: Wymagania Zamawiajgcego sg wyszczegolnione w PFU. Zaméwienie w trybie ,zaprojektuj i wybuduj”
zobowigzuje wykonawce do opracowania dokumentacji projektowej i zastosowania prawidtowych rozwigzan
technicznych zgodnie z obowigzujgcymi przepisami, w szczegdlnosci z ,Rozporzgdzeniem Ministra
Transportu i Gospodarki Morskiej z 2.03.1999r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny
odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie” (Dz. U. z 1999r. Nr 43 poz.430 z pdzn. zmianami). W
przypadku koniecznosci pozyskania odstgpstw od obowigzujgcych przepisow obowigzek pozyskania zgody
wiasciwego organu na ich wprowadzenie spoczywa na Wykonawcy robot.

Pytanie nr 80: W zwigzku ze sprzecznymi zapisami PFU:

.Nalezy przewidzie¢ umocnienie poboczy kruszywem lub destruktem pozyskanym z
frezowania nawierzchni ( grub. po zageszczeniu min. 15 cm)”

oraz DM 00.00.00:

.Elementy i materiaty z rozbiérek stajg sie wtasnoscig Wykonawcy (z wyjgtkiem

destruktu asfaltowego, stalowych barier ochronnych oraz znakéw drogowych)”

Czy Wykohawca moze wykorzysta¢ destrukt asfaltowy do budowy przedmiotu zamowienia?

Odp.: Wykonawca moze wykorzysta¢ destrukt asfaltowy do budowy przedmiotu zamowienia.

Zamawiajgcy zmienia zapis p. 2.6. DM 00.00.00. ,Materiaty z rozbiérek”, ktéry otrzymuje brzmienie:
,Elementy i materiaty z rozbiorek stajg sie wiasnoscig Wykonawcy (z wyjatkiem stalowych barier ochronnych
oraz znakéw drogowych) i powinny by¢ usuniete z terenu budowy w sposob i terminie niekolidujgcym z
wykonaniem innych robot.

Zdemontowane bariery ochronne oraz znaki drogowe nalezy odwieZ¢ powinien do ZDW Obwodu Drogowego
wskazanego przez Zamawiajgcego. Wykonawca powinien uwzgledni¢ pozytki wynikajgce z pozyskania
materiatéw z rozbiorek w cenie ofertowej. Powinien réwniez w cenie ofertowej uwzgledni¢ ewentualne koszty
utylizacji tych materiatow jak rowniez koszty ich transportu na miejsce utylizacji. Wykonawca powinien na
etapie przygotowania oferty ustali¢ rzeczywiste odlegto$ci odwozu materiatow przeznaczonych do utylizacji i
uwzglednic to w cenie ofertowey.

W cenie ofertowej nalezy uwzglednié¢ réwniez transport diuzycy do ZDW Obwodu Drogowego wskazanego
przez Zamawiajgcego, po wycince drzew i krzewdw kolidujgcych z inwestycjg (Miejsca odwozu gafezi wraz
z kosztami ewentualnej utylizacji ustala swoim staraniem Wykonawca).

Uznaje sie, ze wszelkie koszty zwigzane z wypetnieniem wymagan okreslonych powyzej nie podlegajg
odrebnej zapfacie i sg uwzglednione w Cenie Kontraktowej”.

W zatgczeniu zamienne str. 12 i 13 DM 00.00.00.

Pytanie nr 81: Zwracamy sie z prosbg o wyszczegoélnienie wszystkich technologii wzmocnienia podioza
gruntowego, ktére zaakceptuje Zamawiajgcy.

Odp.: Opracowanie projektu oraz wybor wiasciwej technologii robot jest obowigzkiem wykonawcy.
Zamawiajacy nie narzuca technologii robét pod warunkiem, ze wykonawca zastosuje rozwigzania
sprawdzone, wczesniej z powodzeniem stosowane i zgodne z obowigzujgcymi przepisami.

Pytanie nr 82: Czy Zamawiajgcy dopuszcza wykonanie indywidulanego projektu konstrukcji nawierzchni?

Odp.: Zamawiajgcy nie dopuszcza wykonania indywidulanego projektu konstrukcji nawierzchni.

Zgodnie z p. 1.4.2. PFU konstrukcje nawierzchni nalezy zaprojektowa¢ w oparciu o konstrukcje typowe
przyjete z ,Katalogu typowych konstrukcji nawierzchni podatnych i potsztywnych” wyd. przez GDDKIA z
2014r.

Pytanie nr 83: Prosimy o jednoznaczne okreslenie zakresu przedmiotu zamowienia np. poprzez podanie
pikietaza poczatku i konica (wg. koncepcji opracowanej przez IVIA) odcinka objetego zamowieniem.

Odp.: Zakres zamowienia obejmuje odcinek od istniejgcego ronda (skrzyzowanie z ul. Energetykow) do
skrzyzowania z DK nr 44 (ronda) wraz z dojazdem do ronda w zakresie niezbednym do zaprojektowania
wigczenia drogi wewnetrznej na dz. nr 2158/1 do projektowanej obwodnicy. W ramach zrealizowanego
dotad odcinka obwodnicy wykonane zostato rondo na skrzyzowaniu z ul. Energetykow wraz z dojazdem do
ronda (wlotem) do km 0+054 - wediug kilometraza z koncepcji opracowanej przez IVIA. Z uwagi na

konieczno$é dowigzania sytuacyjnego projektowanego odcinka do istniejgcego wlotu przewiduje sie
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poczatek zakresu robot ok. km 0+030 (doktadny zakres wyniknie z przyjetych rozwigzan projektowych i
dtugosci odcinka przejsciowego).

Koniec zakresu robot (oznaczony w wielowariantowej koncepcji jako koniec | etapu) nalezy przyjg¢ ok. km
2+200 (doktadny zakres wyniknie z rozwigzan projektowych wigczenia drogi wewnetrznej na dz. nr 2158/1)
Zakres zamoéwienia obejmuje réwniez przebudowe DK 44 w zakresie dojazdow do ronda na dtugosci wg
koncepcji.

Zaznaczy¢ nalezy, iz zakres opracowania projektu docelowej organizacji ruchu obejmowac bedzie oprécz
zakresu wymienionego powyzej réwniez drogi boczne, na ktérych konieczna jest zmiana oznakowania w
zwigzku z budowg obwodnicy.

Pytanie nr 84: Zgodnie z PFU "W celu oszacowania i wyceny zakresu robot dla potrzeb sporzadzenia oferty
nalezy kierowac sie: (...) - trescig opracowan posiadanych przez Zamawiajgcego, stanowigcych zatgczniki do
niniejszego PFU. Prosimy w jakim zakresie nalezy kierowa¢ sig tymi opracowaniami?

Odp.: Zatgcznikido PFU 1, 2, 3, 4, 5, 6 i 7 s3g dla wykonawcy wigzace.

Zatgczniki do PFU 1, 2, 3, 4, 5, 6 i 7 sg dla wykonawcy wigzgce.

Zatgczniki 1-5 to specyfikacje techniczne, ktdre winny wejs¢ w skiad specyfikacji technicznych wykonania i
odbioru robét opracowanych przez wykonawce i ktérymi nalezy kierowac sie przy opracewaniu dokumentagiji
projektowej i wykonaniu robot.

Zatgcznik nr 6 — decyzja srodowiskowa jest materiatem wigzacym dla wykonawcy, a jej wymogi winny zostac
spetnione na etapie projektowania jak i wykonywania robét w zakresie objetym zamowieniem. Zatgcznikiem
do tej decyzji jest karta informacyjna zadania (zat. nr 7).

Zat. nr 8 to ,Wielowariantowa koncepcja ". Rozwigzania projektowe z ,Koncepcji’ sg dla wykonawcy wigzace
tylko w zakresie potwierdzonym zapisami PFU i decyzji $rodowiskowej. W pozostatym zakresie majg
znaczenie pogladowe. Koncepcja umozliwia wykonawcy zapoznanie sie z przedmiotem zamowienia, nie
moze jednak stanowi¢ bezposredniej podstawy do ustalenia ceny ofertowej. Z uwagi na to, ze w zakres
zamowienia wchodzi zaprojektowanie obwodnicy, rozwigzania projektowe zaproponowane w koncepcji mogg
ulec zmianie (optymalizacji) w wyniku przyjetych przez wykonawce rozwigzan, po uzyskaniu wszelkich
koniecznych uzgodnien, opinii, decyzji, dostosowaniu do obowigzujgcych przepiséw oraz akceptacji przez
Zamawiajgcego.

Zat. nr 14 - obowigzuje w zakresie obowigzkéw wykonawcy dotyczgcych promocji projektu (zawiera wzory
tablic pamiatkowych i informacyjnych i wzory logo)

Pozostate zalgczniki nr 9, 10, 11 i 13 majg charakter informacyjny i poglagdowy - do ewentualnego
wykorzystania przez wykonawce podczas opracowania dokumentacji projektowej.

Zatgcznik nr 12 zostat wycofany przez Zamawiajgcego w zwigzku z odpowiedzig na pytanie nr 68.

Pytanie nr 85: Czy koncepcja zalgczona przez Zamawiajgcego jest wigzaca? Jezeli tak to prosimy o
jednoznaczne okreslenie w jakim zakresie.

Odp.: ,Koncepcja" jest dla wykonawcy wigzgca w zakresie potwierdzonym zapisami PFU i decyzji
$rodowiskowej. W trakcie opracowania projektu przez wykonawce rozwigzania projektowe zaproponowane w
.Wielowariantowej koncepcji" moga ulec zmianie (optymalizacji) w wyniku przyjetych przez wykonawce
rozwigzan, po uzyskaniu wszelkich koniecznych uzgodnien, opinii, decyzji, dostosowaniu do obowigzujgcych
przepiséw oraz akceptacji przez Zamawiajgcego.

Pytanie nr 86: Czy Zamawiajacy dopusci lokalizacji podpdr na terenie nieczynnego sktadowiska odpadow
przemystowych Zakiadow Metalurgicznych ,Skawina” w przypadku kiedy wykonawca uzyska wszelkie
formalnie niezbedne zgody?

Odp.: Zgodnie z p.1.4.3. PFU Zamawiajgcy nie dopuszcza lokalizacji podpér na terenie nieczynnego
sktadowiska odpaddw przemystowych Zaktaddéw Metalurgicznych ,Skawina”.

Pytanie nr 87: Czy w zwigzku z pochyleniem poprzecznym wynoszgcym 7% (wg koncepcji) Zamawiajgcy
bedzie Wymaga’f specjalistycznego systemu odladzania dla zapewnienia bezpieczenstwa ruchu?

Odp.: W trakcie opracowania projektu przez wykonawce rozwigzania projektowe zaproponowane
w ,Wielowariantowej koncepcji”, w tym pochylenie poprzeczne jezdni na obiekcie, moga ulec zmianie
(optymalizacji) w wyniku przyjetych przez wykonawce rozwigzan, po uzyskaniu wszelkich koniecznych
uzgodnien, opinii, decyzji, dostosowaniu do obowigzujgcych przepisbw oraz akceptacji przez
Zamawiajgcego. W przypadku, zastosowania przez wykonawcg rozwigzarn projektowych z koncepcji
w zakresie konstrukcji obiektu i pochylenia porzecznego jezdni na obiekcie 7%, Zamawiajgcy bedzie
wymagat systemu odladzania.



Pytanie nr 88: Dot. par. 7 ust.1 projektu umowy: wnosimy o wykreslenie zdania "Z tytutu wykonywania w/w
robot Wykonawcy nie bedg przystugiwac zadne roszczenia, a w szczegolnosci o zmiane terminu wykonania
zamowienia. " - ograniczenie prawa Wykonawcy do wniesienia roszczenia w przedmiocie zmiany terminu
wykonania umowy w przypadku realizacji robét w obrebie terenu budowy przez podmiot trzeci jest
pozbawiorie podstaw prawnych.

Odp.: Zamawiajgcy nie wyraza zgody na proponowang zmiang tresci wzoru umowy.

Pytanie nr 89: Dot. par. 9 ust. 2 pkt. 1) projektu umowy: wnosimy o doprecyzowanie zapisu poprzez
wskazanie, iz Wykonawca jest zobowigzany wykonywa¢ wszystkie polecenia Zamawiajgcego wydawane
zgodnie z przepisami prawa i wszystkimi postanowieniami umowy, w ramach przedmiotu umowy. Powyzsze
jest konieczne, z uwagi na fakt, ze dotychczasowy zapis uprawnia Zamawiajgcego takze do wydawania
polecen nie zwigzanych z przedmiotem umowy.

Odp.: W zdaniu 2 par. 9 ust. 2 Zamawiajgcy wyraznie precyzuje, ze polecenia nie mogg by¢ sprzeczne z
postanowieniami umowy a tym samym nalezy je interpretowac¢ jako polecenia wydawane w ramach i w
zakresie zwigzanym z realizacjg umowy.

Pytanie nr 90: Dot. par. 9 ust.8 projektu umowy: wnosimy o wykreslenie wyrazenia "+ miesigce" -
Wykonawca udziela ubezpieczenia na okres realizacji robot, do czasu ich odbioru. Zgdanie Zamawiajgcego
do wydtuzenia gwarancji o okres 3 miesiecy jest nieuzasadnione.

Odp.: Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowang zmiang tresci wzoru umowy.

Pytanie nr 91: Dot. par. 9 ust8 projektu umowy: wnosimy o wykreslenie wyrazenia "+ miesigce" -
Wykonawea udziela ubezpieczenia na okres realizacji robot, do czasu ich odbioru. Zgdanie Zamawiajgcego
do wydtuzenia gwarancji o okres 3 miesiecy jest nieuzasadnione.

Odp.: Odpowiedz jak w pytaniu nr 90.

Pytanie nr 92: Dot. par. 14 ust.1 pkt. 1), 2) projektu umowy - Wnosimy o zmiang z "opoznienia” na zwioke.
Wykonawca nie moze odpowiada¢ za opdznienia w dotrzymaniu terminéw umownych zalezne np. od
Zamawiajgcego.

Na poparcie niniejszego stanowiska mozna wskaza¢ wyrok SN z dnia z 17.06.2003 r.. Ill CKN 122/01: “Kara
umowna ma na celu naprawienie szkody poniesionej przez wierzyciela na skutek niewykonania lub
nienalezytego wykonania zobowigzania. W art. 483 § 1 k.c. wyraznie mowa jest o naprawieniu szkody, ktore
nastepuje przez zaptate kary umownej, a w art. 484 § 1 k.c. ustawodawca wskazuje, ze kara umowna nalezy
sie bez wzgledu na wysoko$¢ poniesionej szkody. Ustawowe okreslenie "bez wzglgdu na wysokosc
poniesionej szkody" nie moze by¢ utozsamiane z okresleniem "niezaleznie od poniesienia szkody". Ponadto
zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2013 roku, sygnatura akt Il CSK 331/2012 za
opoznienia, ktore sg wynikiem ztych warunkéw atmosferycznych w trakcie realizacji kontraktow na roboty
budowlane nie powinna byé naliczona kara umowna za ten okres. Z sentencji tego wyroku wynika, ze zta
pogoda wylgcza odpowiedzialnosé wykonawcy, skoro nie ma on z tego powodu mozliwosci ukonczenia robot
w terminie. Jednostronny w tym zakresie jest takze poglad Prezesa Urzgdu Zamowien Publicznych, ktory we
wzorze umow na roboty budowlane umiescit kary za zwioke, nie opdznienie, jako element dobrych praktyk
w przedmiocie przygotowania uméw w sprawie zamoéwien publicznych.

Odp.: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang zapisu § 14 wzoru umowy w sposob wskazany w pytaniu.
Kary umowne majg stuzy¢ zmotywowaniu Wykonawcy do nalezytego wykonania umowy, a w szczegdInosci
terminowego zakonczenia robot. Okreslenie kar za opdznienie, a nie za zwtoke, ma na celu wyeliminowanie
watpliwosci wystepujacych zazwyczaj przy ocenie, czy mamy do czynienia ze zwlokg. Dziatajacy z nalezytg
starannosécig Wykonawca w przypadku zaistnienia okolicznosci niezaleznych od niego, ktére mogag
skutkowaé opéznieniem w wykonaniu zobowigzarn umownych, powinien ztozy¢ umotywowany wniosek o
zmiane umowy zgodnie z § 16 wzoru umowy, ktory bedzie kazdorazowo oceniany indywidualnie w
kontekscie danych okolicznosci.

Pytanie nr 93: Branza drogowa. Czy Koncepcja programowa ma charakter wigzacy m.in. w zakresie
kilometraza poczatku i konca.
Odp.: Zakres przedmiotu zamowienia (poczatek i koniec) zostat opisany w odpowiedzi na pyt. 83.

Pytanie nr 94: Branza drogowa. Czy zamawiajgcy dopuszcza zmiang ronda turbinowego zaprojektowanego
w Koncepcji Programowej na rondo jednopasowe.

Odp.: Zgodnie z p. 1.4.4. PFU nalezy wykona¢ rondo turbinowe. Zamawiajgcy nie dopuszcza zmiany ronda
turbinowego na jednopasowe.

Pytanie nr 95: Branza drogowa. Czy Zmawiajgcy dopuszcza indywidualne projektowanie konstrukcji
nawierzchni metodami mechanistycznymi i mechanistyczno-empirycznymi pod warunkiem wykazania, ze
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trwato§¢ zmeczeniowa nawierzchni nie bedzie mniejsza niz przy zastosowaniu rozwigzan typowych
konstrukgji?
Odp.: Zamawiajgcy udzielit wyjasnien w odpowiedzi na pytanie nr 82.

Pytanie nr 96: Branza drogowa. Czy Zamawiajgcy udostepni koncepcije programowg w wersji edytowalnej?
Odp.: Zamawiajacy nie dysponuje ,Koncepcjg programowg” w wersji edytowalne;.

Pytanie nr 97: Branza drogowa. Czy dla przedmiotowego zamierzenia przeprowadzono audyt BRD? Jezeli
tak to czy Zamawiajacy udostepni kompletny protokot BRD?
Odp.: Dla przedmiotowego zamierzenia nie przeprowadzono audytu BRD.

Pytanie nr 98: Branza sanitarna. Czy w przypadku zastosowania rur GRP Zamawiajgcy dopuszcza
zastosowanie studzienek betonowych i zelbetowych?

Odp.: Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie studzienek betonowych i Zzelbetowych w przypadku
zastosowania rur GRP pod warunkiem zastosowania szczelnych przej$¢. Jednoczesnie podkreslic nalezy, iz
za rozwigzania projektowe i zastosowang technologie roboét odpowiada wykonawca.

Pytanie nr 99: Branza sanitarna. Czy mozna zmniejszy¢ zakres przebudowy poszczegolnych sieci, czy
Koncepcja programowa w tym zakresie jest wigzgce.

Odp.: Koncepcja programowa nie jest dla wykonawcy wigzaca odnosnie zakresu przebudowy urzgdzen
obcych i uzbrojenia terenu. Rzeczywisty zakres przebudowy sieci wynika¢ bedzie z rozwigzan projektowych
wykonawcy oraz pozyskanych od wiascicieli sieci warunkéw przebudowy i uzgodnien.

Pytanie nr 100: Branza mostowa. Czy Zamawiajgcy dopuszcza mozliwo$¢ skrocenia obiektu mostowego
nad skiadowiskiem ZM Skawina?

Odp.: Planowana trasa obwodnicy — zgodnie z decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach nr
00.4200.9.2014.EC przechodzi estakadg nad terenem skiadowiska odpaddéw przemystowych bytych
Zakfadow Metalurgicznych ,Skawina” S.A. a przyczotek potudniowo zachodni winien zosta¢ zlokalizowany
na obszarze rodzimym, za potudniowg granicg bytego skiadowiska Zaktadow Metalurgicznych. W zwigzku z
powyzszym zapisem planowana budowa obwodnicy odbywac¢ sie winna bez ingerencji w skiadowisko.
Zamawiajacy nie dopuszcza skrocenia obiektu, ktére wigzatoby sie z lokalizacjg przyczoétka lub wszelkich
innych elementéw obiektu na terenie nieczynnego sktadowiska odpadow ZM Skawina. ( p. 1.4.3.c/ PFU).

Pytanie nr 101: Branza mostowa. Czy Zamawiajacy dopuszcza wykonanie dwoéch obiektow w miejscu
jednego wg koncepcji (np. osobno nad linig kolejowg oraz osobno nad sktadowiskiem)?

Odp.: Zamawiajacy nie dopuszcza wykonania dwoéch obiekiéw zamiast jednego. Zamawiajgcy pozyskat
decyzje srodowiskowsg dla jednego obiektu, wiec wykonanie dwéch obiektow bytoby z tg decyzjg niezgodne.

Pytanie nr 102: Czy Zmawiajgcy przewiduje mozliwo$¢ etapowego projektowania i etapowego uzyskiwania
decyzji ZRID? .
Odp.: Zmawiajgcy przewiduje mozliwo$¢ etapowego projektowania i etapowego uzyskiwania decyzji ZRID.

Pytanie nr 103: Prosimy o okreslenie czy nawierzchnia redukujgca hatas o 5dB bedzie musiata zostac¢
zweryfikowana powykonawczo i jaki ma by¢ poziom odniesienia.
Odp.: Nawierzchnia redukujgca hatas o 5dB bedzie musiata zosta¢ zweryfikowana powykonawczo z

poziomem odniesienia do SMA 11.

Pytanie ‘'nr 104: Dotyczy: Zatgcznik nr 9 do SIWZ Wzér Umowy §2 oraz §17 ust. 2. Czesci umowy
wyszczegoélnione w §2 nie pokrywajg sie z czesciami umowy zdefiniowanymi w §17 ust. 2. Prosimy o
jednoznaczne okreslenie czesci umowy wraz z okresleniem ich hierarchii waznosci.

Odp.: Zmienia sie §2 wzoru umowy, ktéry otrzymuje brzmienie:

Uznaje sie, ze umowe tworzy niniejszy formularz umowy oraz nastepujgce dokumenty, ktére bedg
uznawane jako integralne czesci umowy:
1) Program Funkcjonalno-Uzytkowy (PFU) wraz z zatgcznikami 1, 2, 3, 4, 5, 6 i 7 oraz zatgcznikami 8 i 14

w zakresie potwierdzonym zapisami PFU i decyzji srodowiskowe;j
2) Wykaz $wiadczen niebedagcych robotami budowlanymi
3) Oferta wybranego przez zamawiajgcego wykonawcy wraz z WWER
4) Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zamoéwienia (SIWZ).
5) Kopie uméw ubezpieczenia OC i Ryzyk Budowy i Montazu



6) Dokumentacja projektowa oraz Decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej (po przekazaniu
przez Wykonawce Zamawiajgcemu)
7) Specyfikacje techniczne (ST) (po opracowaniu i przekazaniu przez \WWykonawce Zamawiajgcemu)

Zmienia sie §17 ust. 2 wzoru umowy, ktory otrzymuje brzmienie:

Poszczegélne czesci umowy bedg stosowane i interpretowane w nastepujgcej kolejnosci:

1) Umowa

2) Program Funkcjonalno-Uzytkowy (PFU) wraz z zatgcznikami 1, 2, 3, 4, 5, 6 i 7 oraz zatgcznikami 8 i 14

w zakresie potwierdzonym zapisami PFU i decyzji Srodowiskowej

) Wykaz $wiadczen niebedgcych robotami budowlanymi

) Oferta wybranego przez zamawiajgcego wykonawcy wraz z WWER
5) Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zamowienia (SIWZ).

) Kopie uméw ubezpieczenia OC i Ryzyk Budowy i Montazu

) Dokumentacja projektowa oraz Decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej (po
przekazaniu przez Wykonawce Zamawiajgcemu)
8) Specyfikacje techniczne (ST) (po opracowaniu i przekazaniu przez Wykonawce Zamawiajgcemu)

W zatgczeniu wzér umowy zamienny.

Pytanie nr 105: Prosimy o podanie hierarchii waznosci dokumentéw dla przedmiotowego zadania.
Odp.: Odpowiedz jak w pytaniu nr 104.

Pytanie nr 106: Dotyczy: Zatgcznik nr 9 do SIWZ Wzér Umowy §3 ust. 3 pkt b) oraz §11 ust. 2 pkt 1) b).
Przytoczone punkty wzoru umowy odnoszg sie do ,Szczegéfowej Kalkulacji Cenowej, o ktorej mowa w §71
ust. 2 pkt 3" podczas gdy w §11 ust. 2 pkt 3 nie ma zadnych informacji dotyczgcych Szczegotowej Kalkulacji
Cenowej. Wydaje sie, ze odniesienie w dwdch przytoczonych punktach powinno by¢ do §11 ust. 2 pkt 5, w
ktorym jest okreslona Szczegdtowa Kalkulacja Cenowa. Prosimy o stosowng korekte zapisdw wzoru umowy.
Odp.: Zamawiajgcy domniemuje, iz Wykonawca zadajac powyzsze pytanie miat na mysli §3 ust. 8 pkt b)
(zamiennego z dnia 04.08.2015r) wzoru umowy.
Zmawiajgcy zmienia zapisy:
- §3 ust. 8 pkt b) wzoru umowy otrzymuje nowe, nastepujgce brzmienie:

,b) faktur przejéciowych wystawianych $rednio jeden raz w miesigcu w oparciu o Wykaz robot

wykonanych czesciowo (sporzadzany zgodnie z stopniem zaawansowania wykonanych robdt,
potwierdzony przez Inspektora Nadzoru) oraz Szczegoétowg Kalkulacje Cenowa, o ktorej mowa w § 11
ust. 2 pkt 5 tgczna wartos¢ faktur przejéciowych nie moze przekroczy¢ 90 % wynagrodzenia umownego
za roboty, o ktérych mowa w ust. 2 pkt.2)"
- §11 ust. 2 pkt 1) b) wzoru umowy otrzymuje nowe, nastepujgce brzmienie:

,b) faktur przejsciowych wystawianych $rednio jeden raz w miesigcu w oparciu o Wykaz robot
wykonanych czesciowo (sporzadzany zgodnie z stopniem zaawansowania wykonanych robdt,
potwierdzony przez Inspektora Nadzoru) oraz Szczegdtowg Kalkulacje Cenowg, o ktorej mowa w ust.2
pkt 5 fgczna wartosé faktur przejsciowych nie moze przekroczy¢ 90 % wynagrodzenia umownego za
roboty, o ktérych mowa w ust.2 pkt.2)"

W zatgczeniu zamienny wzor umowy.

Pytanie nr 107: Dotyczy: Zatacznik nr 9 do SIWZ Wzér Umowy §6 ust. 1. Wnosimy o usunigcie z
przytoczonego punktu zapisu ,Zamawiajgcy zastrzega mozliwos¢ zmiany ilosci srodkow na poszczegdine
lata.” poniewaz harmonogram ptatnosci zaproponowany przez Wykonawce bedzie bezposrednio wynikat z
przyjetego harmonogramu realizacji przedmiotu zamoéwienia zwigzanego z przyjeta przez Wykonawce
technologig realizacji przedmiotu zamoéwienia, zatem zmiany ilosci $rodkow na poszczegolne lata przez
Zamawiajgcego, nieskorelowane z harmonogramem realizacji, mogg naraza¢ Wykonawce na starty.

Odp.: Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane §6 ust. 1. wzoru umowy ( zat. nr 9 do SIWZ).

Pytanie nr 108: Prosimy o informacje jakie $rodki finansowe Zamawiajgcy przewidziat na poszczegoéine lata
realizacji inwestyciji.



Odp.: Podziat $rodkéw finansowych na poszczegélne lata realizacji inwestycji zostanie dopasowany do
harmonogramu opracowanego przez wykonawce i zaakceptowanego przez Zamawiajgcego.

Pytanie nr 109: Dotyczy: Zatgcznik nr 9 do SIWZ Wzér Umowy §6 ust. 2. Prosimy o dokonane korekty tresci
przytoczonego punktu poprzez zamiane stowa ,Zarzgdzajgcy” na ,Zamawiajgcy”.

Odp.: Zamawiajgcy zmodyfikowat zapisy § 6 ust. 2 Wzér Umowy.

W zatgczeniu zamienny wzor umowy.

Pytanie nr 110: Dotyczy: Zatgcznik nr 9 do SIWZ Wzér Umowy §9 ust. 1 pkt 3. Wnosimy o dodanie do
obowigzkow Zamawiajgcego wymagania wspoipracy analogicznego do tego jakie zostato okreslone w
przytoczonym punkcie w stosunku do Wykonawcy.

Odp.: Zamawiajgcy nie wyraza zgody na proponowang zmiang tresci wzoru umowy.

Pytanie nr 111: Dotyczy: Zatgcznik nr 9 do SIWZ Wzér Umowy §9 ust. 1 pkt 3. Prosimy o precyzyjne
wyjasnienie wymaganego w przytoczonym punkcie ,wsparcia w czynnoéciach finansowych” ze strony
Wykonawcy na rzecz Zamawiajgcego tj. okreslenie rodzaju czynnosci finansowych i charakteru wymaganego
wsparcia.

Odp.: Zamawiajacy oczekuje wspdtpracy i wspoéidziatania wykonawcy, wszystkich jego przedstawicieli

i podwykonawcow celem sprawnej realizacji kontraktu.

Zamawiajgcy zmienia zapis §9 ust. 1 pkt 3, ktéry otrzymuje nowe, nastepujgce brzmienie:

,3. Wykonawca i wszyscy jego przedstawiciele i podwykonawcy bedg dziatali zgodnie z zapisami niniejszej
umowy oraz bedg wspiera¢ Zamawiajgcego we wszystkich czynnosciach technicznych i administracyjnych
zwigzanych z realizacjg kontraktu. Wykonawca bedzie z najwyzszg starannoscig wspotpracowat z
Zamawiajgcym na jego rzecz w calym okresie realizacji kontraktu celem terminowego, oszczednego oraz
skutecznego wykonania przedmiotu umowy.”

W zatgczeniu zamienny wzor umowy.

Pytanie nr 112: Dotyczy: Zatgcznik nr 9 do SIWZ Wzér Umowy §11 ust. 2 pkt 5. Wnosimy o usunigcie z
przytoczonego punktu zapisu ,w szczegdélnosci gdy ceny jednostkowe bedg odbiegac o wiecej niz 20% od
Srednich cen z sekocenbudu (obowigzujgcych w dacie sporzadzenia tej kalkulacji)” poniewaz zapis ten jest
nieprecyzyjny, a przede wszystkim w kontekscie ryczattowego sposobu rozliczenia przedmiotowego zadania
oraz jego formuty tj. ,zaprojektuj i wybuduj’ moze okazac sie niemozliwy do spetnienia.

Odp.: Zmienia sie §11 ust. 2 pkt 5 wzoru umowy, ktéry otrzymuje brzmienie:

Podstawg rozliczeri z Wykonawcg, o ktérych mowa w ust. 2, bedzie przedstawiona przez Wykonawce po
zawarciu niniejszej umowy | zatwierdzona przez Zamawiajgcego Szczegdbfowa Kalkulacja Cenowa. W
terminie 14 dni od pozyskania decyzji ZRID umozliwiajgcej realizacje robot zgodnie z obowigzujgcymi
przepisami Wykonawca przedfozy Zamawiajgcemu Szczegbfowg Kalkulacje Cenowg przedstawiajgcyg
rozbicie ceny ofertowej (catkowitego wynagrodzenia umownego, o ktérym mowa w § 3 ust.2) na co najmniej
poszczegoine branze wskazane w dokumentacji projektowej. Zamawiajgcy w terminie 14 dni od daty je/
przedfoZenia dokona akceptacji przedstawionej Szczegétowej Kalkulacji Cenowej albo wezwie Wykonawce
do jej zmiany w wyznaczonym terminie w szczegoélnosci gdy ceny jednostkowe beda odbiegac o wiecej niz
40% od $rednich cen z sekocenbudu (obowigzujgcych w dacie sporzadzenia tej kalkulacji). Zatwierdzona
przez Zamawiajgcego Szczegotowa Kalkulacja Cenowa stanowi podstawe dokonywania rozliczen w zakresie
okre$lonym w ust. 2.

W zatgczeniu zamienny wzor umowy.

Pytanie nr 113: Dotyczy: SIWZ 1.3. Prosimy o okreslenie terminu w jakim Zamawiajgcy pozyska informacje o
przyznaniu bgadz nieprzyznaniu $rodkéw pochodzacych z budzetu Unii Europejskiej na wspotfinansowanie
zamdwienia.

Odp.: Planowany termin pozyskania informacji o przyznaniu $rodkow pochodzgcych z budzetu Unii
Europejskiej na wspéifinansowanie zamoéwienia to Il polrocze 2016 r.

Pytanie nr 114: Dotyczy: ST DM.00.00.00 Wymagania ogéine. Prosimy o jednoznaczne zdefiniowanie pojec¢
Warunki Kontraktu” oraz ,Cena Kontraktowa” wystepujgcych w wielu punktach przedmiotowej ST.

Odp.: Pojecie : ,Warunki Kontraktu” jest rbwnoznaczne z ,postanowieniami umowy”, a ,Cena Kontraktowa” z
pojeciem ,wynagrodzenie ryczaftowe za wykonanie przedmiotu zamdwienia okre$lone w umowie”.

Pytanie nr 115: Dotyczy: ST DM.00.00.00 Wymagania ogélne pkt 2.6. Prosimy o potwierdzenie, ze drzewa

(oprocz gatezi) z wycinki niezbednej dla realizacji inwestycji bedg stanowi¢ wiasnos¢ Zamawiajgcego.

Odp.: Zgodnie z p. 4.1.1. d PFU ,Wyciecie drzew i krzewéw (pnie drzew — dfuzyce, stanowigce wlasnosc

Zamawiajgcego, Wykonawca na wiasny koszt dostarczy do jednostki terenowej ZDW w Wieliczce. Miejsca
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odwozu galezi wraz z kosztami ewentualnej utylizacji ustala swoim staraniem Wykonawca). W przypadku
koniecznosci wycinki drzew i krzewdw na terenach stanowigcych wfasno$¢ Laséw Parstwowych, zgodnie z
przepisami na odcinkach les$nych, wycinka drzew lezy po stronie Laséw Panstwowych i zostanie wykonana
po zawarciu porozumienia pomiedzy Inwestorem a Lasami Paristwowymi. Nie dotyczy to karczowania pni,
ktore jest w zakresie Wykonawcy”.

Pytanie nr 116: Prosimy o potwierdzenie, ze ewentualne optaty administracyjne za wycinke drzew na
potrzeby realizacji przedmiotowej inwestycji bedg po stronie Zamawiajgcego. _

Odp.: Zgodnie z art. 21 Ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania
i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych (Dz. U. z 2003 r.nr 80 poz. 721 — tekst jedn. z pdzn. zm.) ,
Do usuwania drzew i krzewoéw znajdujgcych sie na nieruchomo$ciach objetych decyzjg ZRID, z wyjgtkiem
drzew i krzewéw usuwanych z nieruchomo$ci wpisanej do rejestru zabytkéw, nie stosuje sie przepisow o
ochronie przyrody w zakresie obowigzku uzyskiwania zezwolenn na ich usunigcie oraz opfat z tym
zwigzanych.” Woycinka drzew kolidujgcych z inwestycjg nastgpi na podstawie decyzji ZRID oraz
JInwentaryzacji zieleni kolidujgcej z inwestycjg” (planu wyrebu), opracowanej przez wykonawce i stanowigcej
zatgcznik do projektu budowlanego.

Pytanie nr 117: Dotyczy: ST DM.00.00.00 Wymagania ogolne pkt 2.6. oraz PFU 1.1.4.1.f) Prosimy o
ujednolicenie zapiséw przytoczonych punktéw pod kgtem wiasnosci destruktu asfaltowego ze wzgledu na
rozbiezno$¢ — wg DM.00.00.00 jest on wiasnoécig Zamawiajgcego, natomiast wg PFU Wykonawca moze i
powinien wykorzysta¢ go do wykonania zjazddw itd.

Odp.: Zamawiajgcy udzielit wyjasnien w odpowiedzi na pytanie nr 80.

Pytanie nr 118: Z uwagi na niewielkg ilos¢ destruktu bitumicznego jaka zostanie pozyskana podczas
frezowania istniejgcych nawierzchni prosimy o informacje, czy Zamawiajgcy dysponuje wiekszg ilocig
destruktu bitumicznego w celu przekazania go Wykonawcy jako materiat do budowy gornej warstwy poboczy

gruntowych?
Odp.: Zamawiajgcy nie dysponuje wiekszg iloscig destruktu bitumicznego w celu przekazania go
Wykonawcy jako materiat do budowy gérnej warstwy poboczy gruntowych.

Pytanie nr 119: Dotyczy: Zatgcznik nr 9 do SIWZ Wzér Umowy §10 ust. 3 oraz ST DM.00.00.00 Wymagania
ogolne pkt 8. Rodzaje odbioréw wyszczegdlnione w przytoczonych dokumentach nie pokrywajg sig. Prosimy
o stosowng korekte jednego z tych dokumentéw w celu ujednolicenia zapisow.
Odp.: W celu ujednolicenia Zamawiajgcy zmienia §10 ust. 3 pkt 1 wzoru umowy oraz punkt 8 ST
DM.00.00.00 Wymagania ogdlne.
§10 ust. 3 pkt 1 wzoru umowy otrzymuje brzmienie:
1) Rodzaje odbiorow
Do podstawowych obowigzkéw zamawiajgcego nalezy dokonywanie odbiorow robot.
Ustala sie nastepujgce rodzaje odbiorow robot:
a) odbior czesciowy - dokumentacji projektowej wraz z Decyzjg ZRID
b) odbior robdt zanikajgcych i ulegajgcych zakryciu
c) odbiér koncowy
d) odbiodr likwidacji wad i usterek w okresie rekojmi i gwarancji
e) odbiér pogwarancyjny.

Punkt 8 ST DM.00.00.00 Wymagania ogdine otrzymuje brzmienie:

W zaleznosci od ustaleri odpowiednich ST, Roboty podlegajg nastepujgcym etapom odbioru:
1) odbiorowi czesciowemu - dokumentacji projektowej wraz z Decyzjg ZRID

2) odbiorowi robét zanikajgcych i ulegajgcych zakryciu

3) odbiorowi koncowemu

4) odbidr likwidacji wad i usterek w okresie rekojmi i gwarancji

5) odbiorowi pogwarancyjnemu.
W zatgczeniu zamienny wzér umowy i strony 22, 23, 24 ST DM.00.00.00.

Pytanie nr 120: Dotyczy: ST DM.00.00.00 Wymagania ogélne pkt 8.2. Prosimy o dokonane korekty tresci
przytoczonego punktu poprzez zamiane stowa ,Zarzadzajgcego” na ,Zamawiajgcego”.



Odp.: : Zamawiajacy w p. 8.2. zmienia stowo ,Zarzgdzajgcego” na ,Zamawiajgcego”.
W zatgczeniu str. 23 ST DM.00.00.00 zamienna.

Pytanie nr 121: Prosimy o potwierdzenie, ze rurocigg przemystowy uzytkowany przez elektrownie
,Skawina”, ktérego przebieg zaznaczony zostat na planie sytuacyjnym zostanie zlikwidowany w ramach
odrebnego postepowania i roboty te nie wchodzg w zakres przedmiotowego zadania oraz w zaden sposob
nie bedg obcigza¢ Wykonawcy.

Odp.: Zamawiajgcy udzielit wyjasnien w odpowiedzi na pytanie nr 27.

Pytanie nr 122: Pytanie wraz z odpowiedzig zostanie zamieszczone w pézniejszym terminie. Prosimy o
udostepnienie mapy sytuacyjno-wysokosciowej oraz posiadanej dokumentacji w wersji edytowalnej. Dane te
utatwig Wykonawcy odnalezienie przebiegu planowanej trasy w terenie i pomogg (na odpowiedzialnos¢
Wykonawcy) w opracowaniu przedmiaru robét, koniecznego do wiasciwej wyceny robot. Wspdipraca ze
strony Zamawiajgcego w tym zakresie bedzie zgodna z Ustawg o Finansach Publicznych.

Odp.: Zamawiajgcy nie dysponuje udostepniong dokumentacjg w wersji edytowalne;j.

Pytanie nr 123: W nawigzaniu do odpowiedzi Zamawiajgcego na pytanie nr 6 z dnia 27.07.2015 r. prosimy o
informacje, czy stanowisko kierownika robét drogowych i kierownika rob6t mostowych moze objac jedna
osoba spetniajgca oba warunki, jednoczes$nie bedaca kierownikiem budowy?

Odp.: Zgodnie z p. 1.3 SIWZ wykonawca winien dysponowa¢ osobg na stanowisko. kierownika budowy
spetniajgcg warunki p. 1.3.3. oraz osobg na stanowisko kierownika robét spetniajgcg warunki p. 1.3.4.
Odpowiedz z dnia 27.07.2015 dopuszcza, aby kierownik budowy posiadat uprawnienia do kierowania
robotami w specjalnosci mostowej, ale nie przewiduje faczenia funkgji kierownika budowy z uprawnieniami
mostowymi z funkcjg kierownika robét z uprawnieniami w specjalnoéci drogowej i na odwrét. Z uwagi na
zakres inwestycji Zamawiajgcy nie dopuszcza sprawowania trzech funkcji przez jedng osobe.

Pytanie nr 124: Prosimy o precyzyjne okreslenie standardu w jakim ma by¢ wykonane wigczenie drogi
wewnetrznej z dziatki nr 2158/1, o ktérym mowa w PFU p. 1.1.4.5.e). Czy z uwagi na jego tymczasowy
charakter mozliwe jest wykonanie nawierzchni np. z ptyt drogowych? .

Odp.: Zgodnie z p. 1.4.5. PFU podp. c/ : ,Konstrukcje nawierzchni zjazdéw publicznych i drég zbiorczych
nalezy dostosowac do ich obcigzania ruchem i zaprojektowac na ruch co najmniej KR1 z warstwg $cieralng
z betonu asfaltowego grubosci min. 4 cm”. Zamawiajacy nie dopuszcza wykonania nawierzchni z piyt
drogowych.

Pytanie nr 125: Dotyczy: PFU pkt. 1.4.2.c) oraz Zatgcznik nr 1 do Decyzji o Srodowiskowych
Uwarunkowaniach (nr 00.4200.9.2014.EC). Zgodnie z przytoczonym punktem PFU (i trescig innych
punktéw PFU) nalezy zaprojektowa¢ warstwe $cieralng z SMA, natomiast w karcie charakterystyki
przedsiewziecia stanowigcej zatgcznik nr 1 do DoSU zostata przewidziana warstwa’ $cieralna z betonu
asfaltowego. Prosimy o jednoznaczne sprecyzowanie wymagan odnosnie warstwy scieraine;.

Odp.: Zgodnie z p. 1.4.2. podpunkt ¢/ PFU warstwe $cieralng nalezy zaprojektowac i wykona¢ z SMA.

Pytanie nr 126: Dotyczy: Decyzji o Srodowiskowych Uwarunkowaniach (nr 00.4200.9.2014.EC). Prosimy o
potwierdzenie, ze w ramach przedmiotowego postepowania Wykonawce obowigzujg tylko i wytgcznie te
zapisy DoSU, ktére dotyczg zakresu budowy obwodnicy Skawiny bedacego przedmiotem prowadzonego
postepowania tj. od ul. Energetykéw do drogi krajowej nr 44.

Odp.: W ramach przedmiotowego postepowania Wykonawce obowigzujg zapisy Decyzji Srodowiskowej,
ktére dotyczg odcinka obwodnicy wskazanego w PFU (w koncepcji oznaczonego jako etap ). Zakres
budowy obwodnicy Skawiny zostat opisany w odpowiedzi na pytanie nr 83.

Pytanie nr 127: Dotyczy: Uzgodnienia Urzedu Miasta i Gminy Skawina nr IGK/2211/Kan/Desz/340/2014 z
dnia 18.12.2014 r. Prosimy o udostepnienie aktualnej decyzji wodnoprawnej wydanej dla Elektrowni Skawina
na zrzut wod deszczowych do rzeki Skawinki, do ktérej odnoszone sg wymagania UMiG Skawina dotyczace
odprowadzenia wod opadowych.

Odp.: Zamawiajgcy nie dysponuje aktualng decyzjg wodnoprawng wydang dla Elektrowni Skawina na zrzut
wod deszczowych do rzeki Skawinki. Jednocze$nie informujemy, ze rozwigzania projektowe zastosowane
przez wykonawce na etapie opracowania dokumentacji projektowej bedg wymagaty ponownych aktualnych
uzgodnien.

Pytanie nr 128: Dotyczy: Uzgodnienia Urzedu Miasta i Gminy Skawina nr IGK/2211/Kan/Desz/340/2014 z
dnia 18.12.2014 r. Prosimy o udostepnienie zatgcznika graficznego nr 2 do ktorego odnoszone sg

wymagania UMiG Skawina dotyczace odprowadzenia wod opadowych.
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Odp.: Zamawiajgcy udostepnia zatgcznik graficzny nr 2 do uzgodnienia Urzgdu Miasta i Gminy Skawina nr
IGK/2211/Kan/Desz/340/2014 z dnia 18.12.2014 r
W zatgczeniu zalgcznik graficzny nr 2 do uzgodnienia Urzedu Miasta i Gminy Skawina nr
IGK/2211/Kan/Desz/340/2014 z dnia 18.12.2014 r

Pytanie nr 129: Dotyczy: PFU pkt 1.1.1. Prosimy o zmiane tresci akapitu 2 przytoczonego punktu poprzez
wylgczenie z zakresu przedmiotu zamowienia ,prowadzenia badari archeologicznych”. Badania takie po
ewentualnym odkryciu znalezisk archeologicznych powinny by¢ prowadzone przez Wojewddzkiego
Konserwatora Zabytkow. Prosimy o analogiczng zmiane tresci punktéw 1.1.1.11.t), 1.1.2.p) oraz 1.1.4.15.a).
Odp.: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane punktéw |.1.1, 1.1.2.p) oraz 1.1.4.15. PFU. Wojewodzki
Konserwator Zabytkow wydaje zezwolenia (decyzje) na prowadzenie badan archeologicznych, ale sam nie
prowadzi badan. Zgodnie z p. 1.5.15 a PFU - w przypadku koniecznosci wykonawca zobowigzany jest do
zapewnienia nadzoru archeologicznego lub przeprowadzenia badan archeologicznych przez archeologa
posiadajgcego odpowiednie uprawnienia, po pozyskaniu wszelkich niezbednych do tych celdw decyzji i
zezwolen wtasciwych organow. Jednocze$nie wyjasniamy, ze ustugi archeologiczne bedg niezbedne tylko w
przypadku ujawnienia wykopalisk archeologicznych w trakcie realizacji zaméwienia.

Pytanie nr 130: Dotyczy odwodnienia drogi. Z uwagi na czesciowg realizacje etapu Il budowy obwodnicy
Skawiny tj. realizacj¢ od ul. Energetykéw do skrzyzowania z DK 44 i zwigzany z tym czesciowy brak
mozliwosci odprowadzenia wod opadowych do odbiorikéw przewidzianych w Decyzji o Srodowiskowych
Uwarunkowaniach (nr 00.4200.9.2014.EC) prosimy o wskazanie odbiornika wody opadowej dla czesci
inwestycji w obrebie skrzyzowania z DK 44 od DK44 do konca zakresu realizowanego w przedmiotowym
postepowaniu (ok km 2+200). Nadmieniamy, ze zgodnie z DoSU woda z tego odcinka drogi powinna
czesciowo zostac skierowana do zbiornika retencyjnego, ktéry wg KIP znajduje sig w km 2+750 (zbiornik ZB-
1) i jest poza zakresem realizacji przedmiotowego postepowania.

Odp.: W zwigzku z realizacjg zamowienia w systemie ,zaprojektuj i wybuduj” Zamawiajgcy oczekuje od
wykonawcy opracowania dokumentacji projektowej w zakresie wszystkich branz, w tym w zakresie

odwodnienia drogi. W przypadku odwodnienia ronda wraz z dojazdami odbiornikiem wod opadowych mogg
by¢ np. rowy wzdtuz DK 44 lub row drogi wewnetrznej (po uzyskaniu niezbgdnych uzgodnien).

Pytanie nr 131: Z uwagi na koniecznos¢ opracowania statej organizacji ruchu prosimy o informacijg, czy
nalezy jg opracowac¢ na podstawie zalgczonej koncepcji, czy tez po zakonczeniu inwestycji ruch z drogi
krajowej nr 44 zostanie przekierowany na nowg obwodnice i dla takiego wariantu nalezy opracowac statg
organizacje ruchu?

Odp.: Koncepcja przewidywata budowe obwodnicy do skrzyzowania z DW 953. Z uwagi na to, ze obecnie
mozliwa jest realizacja wytacznie pierwszego etapu obwodnicy — do skrzyzowania z DK 44, projekt statej
organizacji ruchu nalezy opracowac¢ dla w/w zakresu.

Pytanie nr 132: Czy Zamawiajacy dysponuje dokumentacjg geotechniczng dla wykonanej drogi dojazdowej
do SOG? Jesli tak to prosimy o jej udostepnienie.

Odp.: Zamawiajgcy udostepnit wszystkie posiadane materiaty w zakresie dokumentacji geotechnicznej, jako
zataczniki do PFU.

Pytanie nr 133: Prosimy o przekazanie dokumentacji lub udzielenie informacji dotyczgcej konstrukcii
wybudowanej drogi dojazdowej do SOG.
Odp.: : Droga do SOG posiada nastepujgcg konstrukcje:

1. warstwa $cieralna AC —4 cm
2. warstwa wigzaca AC — 8 cm
3. podbudowa zasadnicza z gruntu ulepszonego (zaw. frakcji spoistej 220%) i hydrofobizowanego w

technologii CONSOILD SYSTEM - 45 cm (w oparciu o katalog typowych konstrukcji KKNPSK-CS:2011
Katalog konstrukcji nawierzchni z podbudowa stabilizowang katalitycznie w technologii CONSOLID SYSTEM
lub $rodkami CONSOLID SYSTEM).

Pytanie nr 134: Dotyczy: PFU pkt. 1.2.7.6). Prosimy o potwierdzenie, ze w przypadku uwzglednienia w
dokumentacji projektowej wymagan stawianych w Decyzji o Srodowiskowych Uwarunkowaniach (nr
00.4200.9.2014.EC) dotyczacych zakresu objetego przedmiotowym postepowaniem, Zamawiajgcy nie
bedzie zgdat przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania na srodowisko.

Odp.: Zamawiajacy nie bedzie wnioskowat o przeprowadzenie ponownej oceny oddziatywania na
srodowisko w przypadku uwzglednienia w dokumentacji projektowej wymagan stawianych w Decyzji o
Srodowiskowych Uwarunkowaniach (nr 00.4200.9.2014.EC) dotyczacych zakresu objetego przedmiotowym
postepowaniem. W przypadku, gdy wiasciwy organ uzna za konieczne przeprowadzenie oceny
oddziatywania na $rodowisko na etapie wydania decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej dla
przedmiotowego przedsiewziecia obowigzki wykonawcy zostaty okreslone w p. 2.7.PFU (str. 27).
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Pytanie nr 135: Zgodnie z zapisami PFU p. 1.1.4.5 h). nalezy zapewni¢ dojazd do SOG za pomocg
istniejacej drogi wewnetrznej. Tymczasem po przeanalizowaniu przebiegu projektowanej obwodnicy nalezy
zauwazy¢, ze czesciowo pokrywa sig on z przebiegiem drogi wewnetrznej prowadzgcej do SOG. W zwigzku
z powyzszym prosimy o wykreslenie tego zapisu i umozliwienie przeprowadzenia objazdu po drogach
alternatywnych, poniewaz zapewnienie dojazdu za pomocg istniejgcej drogi wewnetrznej bedzie fizycznie
niemozliwe.

Odp.: Zapewnienie objazdu po drogach alternatywnych nie bedzie mozliwe. Z uwagi na to do wykonawcy
robot nalezy organizacja robdt w sposéb umozliwiajgcy ten dojazd np. przez etapowanie budowy i budowe
odcinka od DK 44 do zjazdu do SOG w pierwszej kolejnosci lub zastosowanie rozwigzan projektowych
umozliwiajgcych funkcjonowanie istniejacej drogi jako dojazd do SOG i wykorzystanie jej jako drogi
technologicznej w czasie budowy.

W trakcie opracowania projektu przez wykonawce rozwigzania projektowe -zaproponowane Ww
.Wielowariantowej koncepcji’ mogg ulec zmianie ( optymalizacji) w wyniku przyjetych przez wykonawce
rozwigzan, pod warunkiem zachowania zgodnosci z zapisami PFU,  decyzji $rodowiskowej oraz
pozyskanych uzgodnien i opinii.

Pytanie nr 136: Na planie sytuacyjnym w km okoto 0+720 i 0+875 zaznaczono planowang przebudowe linii
napowietrznych WN. W zatgczonych dokumentach (decyzje, opinie, uzgodnienia) nie znaleziono informacji
dotyczgcych przebudowy linii WN, w szczegdlnosci nie znaleziono warunkéw technicznych ewentualnej
przebudowy. W zwigzku z powyzszym prosimy o potwierdzenie, ze przebudowa linii napowietrznych WN
wchodzi w zakres przedmiotowego zadania i precyzyjne okreslenie zakresu przebudowy,

Odp.: Na etapie koncepcji zatozono przebudowe n/w linii WN ( 110 kV):

1) km 0+720 — Wg. koncepcji przebudowa zakitada budowe trzech stupéw w celu doprowadzenia
przebiegu sieci do kata zblizonego do prostego. Zakres przebudowy bedzie wynikat z pozyskanych
przez wykonawce warunkdw technicznych oraz z przyjetych przez wykonawce rozwigzan projektowych.

2) km 0+875 — na etapie koncepcji programowej zatozono budowe dodatkowego stupa w celu podniesienia
niwelety linii WN (110 kV). Konieczno$¢ przebudowy linii WN oraz zakres ewentualnej przebudowy na
etapie projektu budowlanego bedzie zalezat od niwelety projektowanej obwodnicy oraz uzyskanych
warunkéw technicznych.

Zamawiajgcy nie posiada uzgodnien ani warunkéw technicznych wydanych przez gestora sieci

wysokiego napiecia. '

Przedstawione w koncepcji kolizje nalezy zweryfikowaé i zaprojektowaé zgodnie z obowigzujgcymi
przepisami, pozyskanymi warunkami i uzgodnieniami. Pozyskanie warunkéw przebudowy linii WN nalezy do
wykonawcy robot. Zakres przebudowy wynikat bedzie z przyjetych przez wykonawce rozwigzan
projektowych.

Pytanie nr 137: Prosimy o potwierdzenie, ze zakres inwestycji ma sie w catosci zmiescic w zakresie
,planowanego zajecia terenu” (linia brgzowa przerywana zaznaczona na planie sytuacyjnym).

Odp.: Zakres inwestycji nie moze wykraczaé poza planowane zajecie terenu wskazane w decyzji
$rodowiskowej - oznaczone na planie sytuacyjnym linig przerywana koloru brgzowego.

Pytanie nr 138: Prosimy o potwierdzenie, ze przebieg planowanej trasy nie musi byC identyczny z
przebiegiem wskazanym w koncepcji wariant | (czerwony) i podlega zaprojektowaniu przez Wykonawce w
granicach "planowanego zajecia terenu” (linia bragzowa przerywana zaznaczona na planie sytuacyjnym).
Odp.: Przebieg planowanej obwodnicy podlega zaprojektowaniu przez Wykonawce w granicach
,planowanego zajecia terenu” (linia brgzowa przerywana zaznaczona na planie sytuacyjnym).

Pytanie nr 139: Prosimy o potwierdzenie, ze zgodnie z punktem 1.1.4.11.b PFU o$wietlenie nalezy

przewidzie¢ wzdtuz catej obwodnicy.
Odp.: Tak, zgodnie z punktem 1.1.4.11.b PFU oswietlenie nalezy przewidzie¢ wzdiuz catego odcinka

obwodnicy objetego zamowieniem.

Pytanie nr 140: Dotyczy: PFU 1.1.4.5.a) Prosimy o potwierdzenie, ze nalezy zaprojektowac i wybudowac
droge zbiorczg z obu stron projektowanej obwodnicy w celu zapewnienia dostepu do drogi publicznej z
dziatek, ktore w wyniku budowy obwodnicy utracity by taki dostep.

Odp.: Zapis punktu PFU 1.1.4.5.a) dotyczy zjazdéw do dziatek a nie drég zbiorczych. Szczegétowa analiza
zapewnienia dostepnosci do dziatek, ktére w wyniku budowy obwodnicy utracityby taki dostep, jak réwniez
zapewnienie tej dostepnosci poprzez budowe zjazdéw i drég zbiorczych nalezy do wykonawcy.

Pytanie nr 141: Dotyczy: PFU 1.1.4.3. ¢) W nawigzaniu do zastrzezenia zawartego w przytoczonym punkcie
prosimy o potwierdzenie, ze na terenie nieczynnego skiadowiska odpadéw przemystowych Zaktadéw
Metalurgicznych ,Skawina” nie dopuszcza sie rowniez lokalizacji podpor tymczasowych.

Odp.: Na terenie nieczynnego sktadowiska odpadéw przemystowych Zaktadow Metalurgicznych ,Skawina”
nie dopuszcza sie lokalizacji podpér tymczasowych.
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Pytanie nr 142: Prosimy o potwierdzenie, ze w obrgbie Kanatu Energetycznego Elektrowni Skawina nie
dopuszcza sie lokalizacji przyczotkdw, filaréw lub nasypow.

Odp.: Zgodnie z zapisem 1.4.3 podpunkt ¢/ PFU zastrzezenie ,nie dopuszcza sig lokalizacji przyczotkow,
filaréw lub nasypoéw” dotyczy wytgcznie terenu nieczynnego sktadowiska odpadow przemystowych Zaktadow
Metalurgicznych ,Skawina” a nie Kanatu Energetycznego.

Pytanie nr 143: Prosimy o potwierdzenie, Zze granice terenu nieczynnego skladowiska odpaddw
przemystowych Zaktadéw Metalurgicznych ,Skawina” zostaly precyzyjnie okreslone w zaigczonej
dokumentacji.

Odp.: Granice skitadowiska odpadow zostaty przyjete na podstawie opracowania pn. ,Przeglad ekologiczny
skladowiska odpadow przemystowych ZM Skawina S.A. z czerwca 2002 r.

Pytanie nr 144: Stosownie do zapiséw SIWZ:
(...) . PRZEDMIOT ZAMOWIENIA
1. Nazwa zaméwienia: OBWODNICA SKAWINY ETAP li - zaprojektowanie i wykonanie robot budowlanych
na odcinku od ul. Energetykéw do drogi krajowej nr 44.
2. Opis przedmiotu zaméwienia oraz wielko$¢ lub zakres zamowienia:
2.1 Przedmiotem zamdwienia jest zadanie polegajgce na:
2.1.1 Opracowaniu dokumentacji projektowej - projektu budowlanego, wykonawczego, specyfikacji
technicznych wykonania i odbioru robdt, przedmiaru robét w oparciu o Program funkcjonalno - uzytkowy i
Decyzje o S$rodowiskowych uwarunkowaniach__wraz z _uzyskaniem decyzji ZRID z klauzulg
natychmiastowej wykonalnosci oraz innych decyzji administracyjnych, uzgodnieri i opinii niezbednych do
zrealizowania zadania inwestycyjnego. Opracowanie dokumentacji projektowej obejmuje budowe drogi klasy
G jednojezdniowej, o 2 pasach ruchu szer. 3,5 m o dfugosci ok. 2,2 km(...)
Ostateczno$é decyzji ZDIR ustala sie wediug przepiséw ogdlnych kpa to oznacza, ze ostateczna jest:
a) decyzja wydana w pierwszej instancji przez wojewode po uptywie 14 dni na wniesienie odwotania
+terminu doreczen - jezeli odwolanie nie zostanie wniesione
b) decyzja wydana w drugiej instancji przez ministra po wniesieniu odwotania od decyzji wojewody. terminy
wynoszg: 14 dni na wniesienie odwotania + 30 dni na rozpatrzenie + terminy doreczen, po uptywie tych
termindéw decyzja wydana w drugiej instancji staje sig ostateczna.
Przy uwzglednieniu powyzszego, majac na uwadze fakt, iz dziatania organdw administracji panstwowej a
tym bardziej oséb trzecich uprawnionych do odwotywania si¢ od decyzji pozostajg zupetnie niezalezne od
Wykonawcy a co za tym idzie nie mogg stanowi¢ jego odpowiedzialnosci prosimy o odpowiedz na pytanie:
1.1 Czy ewentualne wniesienie odwotania jak wskazano w podpunkcie b) powyzej bedzie stanowito
okoliczno$¢ uprawniajgcg do przedtuzenia terminu wykonania zamoéwienia?
1.2 Czy ewentualne wniesienie odwotania wypelnia zdarzenie opisane w par.16 punkt 1.2 to jest
(...) Zmiana umowy moze by¢ dokonana w szczegélnosci w przypadku: gdy przedtuzeniu ulegly
procedury administracyjne na etapie wydawania opinii, uzgodnien, postanowien i decyzji
administracyjnych nie wynikajgce z winy Wykonawcy,(...)?
Odp.: Pozyskanie decyzji ZRID z klauzulg natychmiastowej wykonalnosci pozwala na rozpoczecie robot
budowlanych i prowadzenie ich pomimo wniesienia odwotan.
Ewentualne przediuzenie terminu wykonania zaméwienia w wyniku wniesionych odwotan bedzie oceniane
indywidualnie w zaleznosci od zakresu odwotan i ich wptywu na mozliwos¢ realizacji catej inwestycji. Na
obecnym etapie postepowania nie jest mozliwa jednoznaczna odpowiedz na tak sformutowane pytanie.

Pytanie nr 145: Stosownie do zapiséw § 11 Wynagrodzenia

1) Zamawiajgcy ma obowigzek zaptaty Wykonawcy umdéwionego wynagrodzenia. Ustalona w umowie
wysoko$¢ wynagrodzenia ryczaftowego jest ostateczna z zastrzezeniem § 3 ust. 4, niezaleznie od rozmiaru
robét budowlanych i innych $wiadczer oraz ponoszonych przez Wykonawce kosztow ich realizacji.
Jednoczesnie umowa wprowadza pojecie Szczegotowej Kalkulacji Cenowey:

2. Rozliczenia i ptatnosci

1) Wynagrodzenie za realizacje przedmiotu umowy z zastrzezeniem pkt 2 ptatne bedZ/e na podstawie:

faktur przejsciowych wystawianych $rednio jeden raz w miesigcu w oparciu o Wykaz robot wykonanych
czedciowo (sporzgdzany zgodnie z stopniem zaawansowania wykonanych robdt, potwierdzony przez
Inspektora Nadzoru) oraz Szczegbtowa Kalkulacje Cenowa, o ktérej mowa w ust.2 pkt 3 fgczna warto$c faktur
przejsciowych nie moze przekroczyé 90 % wynagrodzenia umownego za roboty, o ktérych mowa w ust.2
pkt.2) wskazany ustep 2 pkt.3 nie méwi nic o Szczegotowej Kalkulacji Cenowe;j.

Prosimy o wyjasnienie czym jest Szczegdtowa Kalkulacja Cenowa?

Odp.: Kalkulacja cenowa stanowi rodzaj kosztorysu uproszczonego, w ktérym poszczegolnym asortymentom
robét (wynikajgcym z dokumentaciji projektowej i przedmiaru) przypisana jest ich wartos¢, a tgczna wartosc
kalkulacji musi odpowiada¢ wysokosci wynagrodzenia ryczattowego za wykonanie przedmiotu umowy
(okreslonego w § 3 umowy) i obejmuje caly zakres przedmiotu umowy. Kalkulacja cenowa stanowi¢ bedzie
podstawe do rozliczania robét na podstawie faktur przej$ciowych i stopnia zaawansowania poszczegolnych
asortymentdw robot.




Zgodnie z § 11 ust. 1 pkt 1 umowy - ,Ustalona w umowie wysoko$¢ wynagrodzenia ryczaftowego jest
ostateczna z zastrzezeniem § 3 ust. 4, niezaleznie od rozmiaru robét budowlanych i innych $wiadczeri oraz
ponoszonych przez Wykonawce kosztow ich realizacji”.

Pytanie nr 146: Jak czytamy w ustepie 5 par.11

5) Podstawg rozliczen z Wykonawcag, o ktorych mowa w ust. 2, bedzie przedstawiona przez Wykonawce po
zawarciu niniejszej umowy i zatwierdzona przez Zamawiajgcego Szczegbtowa Kalkulacja Cenowa. W terminie
14 dni od pozyskania decyzji ZRID umozliwiajgcej realizacje robét zgodnie z obowigzujgcymi przepisami
Wykonawca przedifozy Zamawiajgcemu Szczegdtowg Kalkulacje Cenowg przedstawiajgcg rozbicie ceny
ofertowej (catkowitego wynagrodzenia umownego, o ktérym mowa w § 3 ust.2) na co najmniej poszczegoine
branze wskazane w dokumentacji projektowej. Zamawiajgcy w terminie 14 dni od daty jej przedfozenia
dokona akceptacji przedstawionej Szczegdtowej Kalkulacji Cenowej albo wezwie Wykonawce do jej zmiany w
wyznaczonym terminie w szczegolnosci gdy ceny jednostkowe bedg odbiega¢ o wigcej niz 20% od Srednich
cen z sekocenbudu (obowigzujgcych w dacie sporzgdzenia tej kalkulacji). Zatwierdzona przez Zamawiajgcego
Szczegdbtowa Kalkulacja Cenowa stanowi podstawe dokonywania rozliczeri w zakresie okreslonym w ust. 2.
Majgc na uwadze ryczattowy charakter wynagrodzenia okreslony umowg prosimy o potwierdzenie, iz
Szczegotowa Kalkulacja Cenowa stanowi¢ bedzie dokument stanowigcy wytgcznie podstawe do okreslania
stopnia zaawansowania robét dla potrzeb rozliczen czesciowych, a wskazane w niej ceny jednostkowe (oraz
ewentualne ilosci) pozostang bez wptywu na wysoko$¢ naleznego wykonawcy wynagrodzenia?

Odp.: taczna warto$¢ robét wyszczegélnionych w kalkulacji cenowej musi odpowiadac wysokosci
wynagrodzenia ryczattowego za wykonanie przedmiotu umowy okre$lonej w § 3 umowy. Zgodnie z § 11 ust. 1
pkt 1 umowy - ,Ustalona w umowie wysoko$¢ wynagrodzenia ryczattowego jest ostateczna z zastrzezeniem §
3 ust. 4, niezaleznie od rozmiaru robot budowlanych i innych $wiadczen oraz ponoszonych przez Wykonawce
kosztéw ich realizacji”.

Pytanie nr 147: Prosimy o potwierdzenie, Ustalona w umowie wysokos¢ wynagrodzenia ryczattowego jest
ostateczna z zastrzezeniem § 3 ust. 4, niezaleznie od rozmiaru robét budowlanych i innych swiadczeri
oraz ponoszonych przez Wykonawce kosztéw ich realizacji. To jest, iz rzeczywiscie wykonane ilosci prac
pozostang bez wptywu na wysoko$¢ naleznego wykonawcy wynagrodzenia ryczattowego.

Odp.: Wykonawca jest zobowigzany do wykonania wszystkich czynnosci, ustug i rob6t budowlanych w
zakresie objetym zamowieniem za wynagrodzenie ryczattowe okreslone w § 3 umowy.

Pytanie nr 148: Majgc na uwadze ryczattowy charakter wynagrodzenia oraz zakres odpowiedzialnosci i
zobowigzan Wykonawcy w tym szeregu ryzyk zwigzanych z realizacjg Umowy (ryzyka gwarancyjne,
finansowe itp.), wysokos¢ wynagrodzenia moze w wybranych pozycjach Szczegotowej Kalkulacji Cenowe;j
odbiegac¢ o wiecej niz 20% od srednich cen z sekocenbudu (ktére tego rodzaju ryzyk nie uwzgledniajg ). Czy
w takim przypadku Zamawiajacy przyjmie wiasciwe wyjasnienia Wykonawcy bez koniecznosci zmiany
Szczegdtowej Kalkulacji Cenowej?

Odp.: Odpowiedz jak w pytaniu nr 112.

Pytanie nr 149: Stosownie do zapisow § 2 Umowy:

Uznaje sie, ze umowe tworzy niniejszy formularz umowy oraz nastepujgce dokumenty, ktére bedg uznawane
jako integralne cze$ci umowy:

1) Program Funkcjonalno-Uzytkowy (PFU) wraz z zatacznikami, Wykaz S$wiadczen niebedgcych robotami
budowlanymi

2) Oferta wybranego przez zamawiajgcego wykonawcy wraz z WWER

3) Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zamdwienia (SIWZ).

4) Kopie umoéw ubezpieczenia OC i Ryzyk Budowy i Montazu

Jednoczesnie § 17 tej samej Umowy stwierdza:

1. Wszelkie postanowienia umowy bedg interpretowane na podstawie przepiséw prawa polskiego.

2. Poszczegdlne czesci umowy bedg stosowane i interpretowane w nastepujgcej kolejnosci:

1) Dokumentacja projektowa, Decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej (ZRID), Zgtoszenie
robot

2) Specyfikacje techniczne (ST)

3) Wybrana przez Zamawiajgcego oferta Wykonawcy

4) Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zaméwienia (SIWZ).

Czy czesci umowy wskazane w par.17 po opracowaniu stanowig jej integralng czesc?

Odp.: Po opracowaniu dokumentacji projektowej i ST, akceptacji Zamawiajgcego, pozyskaniu decyzji ZRID
oraz przekazaniu tych dokumentdéw Zamawiajacemu, dokumentacja projektowa, decyzja ZRID oraz
specyfikacje techniczne stang sie czescig umowy.

Wyjasnienia dotyczace tej kwestii zostaty udzielone w odp. na pytanie 104.

Pytanie nr 150: Jakie elementy skladowe wchodzg w sktad Dokumentacji Projektowej okreslonej w par.17

ustep 1 punkt 1) ?
Odp.: Zamawiajgcy domniemuje, iz Wykonawcy chodzito o par.17 ustep 2 punkt 1 wzoru umowy.
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W skitad Dokumentacji Projektowej okreslonej w par.17 ustep 2 punkt 1 wchodzi projekt budowlany i
wykonawczy zgodnie z p. 2.6.3.PFU.

Pytanie nr 151: Czy Specyfikacje techniczne okreslone w par.17 ustep 2 to specyfikacje wykonane przez
Wykonawce w ramach realizacji Umowy?

Odp.: Specyfikacje techniczne okreslone w par.17 ustep 2 to specyfikacje wykonane przez Wykonawce w
ramach realizacji Umowy, zawierajgce Specyfikacje techniczne  zatgczone do PFU (zat. 1-5) lub
uwzgledniajgce wszystkie wymagania okreslone w tych specyfikacjach.

Pytanie nr 152: Czy Umowa stanowi dokument nadrzedny w stosunku do integralnych czesci umowy
wskazanych w par.2?
Odp.: Patrz odpowiedz na pytanie nr 104.

Pytanie nr 153: Jaka jest kolejnos¢ waznosci dokumentdw okreslonych w paragrafie 2 Umowy?
Odp.: Patrz odpowiedz nr 104.

Pytanie nr 154: Jaki bedzie tryb postepowania w przypadku stwierdzenia rozbieznosci w dokumentach
sktadowych Umowy?
Odp.: Patrz odpowiedz nr 104.

Pytanie nr 155: Jezeli wystapi rozbiezno$¢ pomigdzy PFU a SIWZ zapisy ktérego z dokumentdw pozostajg
wigzgce dla Wykonawcy?
Odp.: Patrz odpowiedz nr 104.

Pytanie nr 156: Czy wariant | przedstawiony w ,Wielowariantowej koncepcji® opracowanej przez Biuro
Projektowe Ivia Sp. z 0.0. - (zatgcznik do PFU) pozostaje zgodny z Miejscowym Planem Zagospodarowania
Przestrzennego?

Odp.: W przypadku pozyskania decyzji ZRID zgodno$¢ z Miejscowym Planem Zagospodarowania
Przestrzennego nie jest wymagana.

Pytanie nr 157: W udostepnionej dokumentacji brak jest 30 str. dokumentu pt. D E C Y Z J A NR 7330-5/07
O USTALENIU LOKALIZACJI DROGI jaka jest tre$¢ przedmiotowej strony?

Odp.: W udostepnionej decyzji nr 7330-5/07 O USTALENIU LOKALIZACJI DROGI strona 30 znajduje sie
przed strong 29. Za niewtasciwa kolejno$c¢ stron przepraszamy.

Pytanie nr 158: Zgodnie z trecig punktu 9 Decyzji nr 7330-5/07 , Ponizej zestawiono wszystkie istotne
opinie i uzgodnienia mogace mie¢ wptyw na dalsze opracowywanie dokumentacji projektoweyj.( PB).”

15.1 Jakie istotne opinie i uzgodnienia zawiera wykaz?

152 . Jak brzmi tres¢ istotnych opinii i uzgodnien okreslonych Decyzjg nr 7330-5/077
Odp.: Decyzja ULD zostat udostepniona w celach informacyjnych, w zwigzku z uwagg do p.1.1.podpunkt .
PFU. Decyzja ZRID wydana zostata w oparciu o inng, wczesniejszg koncepcje budowy odcinka obwodnicy
(odcinek V wg decyzji) lecz budowa nie doszta do skutku i uzgodnienia z nig zwigzane sg nieaktualne.
Inwestycja objeta zamowieniem bedzie realizowana na podstawie decyzji ZRID pozyskanej przez wykonawce,
a nie na podstawie decyzji ULD. Zadaniem wykonawcy jest pozyskanie uzgodnien dotyczgcych wiasnych
rozwigzan projektowych.

Pytanie nr 159: Zgodnie z Programem Funkcjonalno Uzytkowym zatgcznikami do niego pozostaja;

1. Specyfikacja techniczna DM 00.00.00. Wymagania ogélne.

2. Zasady odtworzenia punktéw referencyjnych

3. Szczegbtowe specyfikacje techniczne do projektoéw statej organizacji ruchu dla Drég Wojewddzkich .

4. Specyfikacja techniczna Oznakowanie poziome

5. Specyfikacja techniczna Oznakowanie pionowe.

6. Decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedsiewziecia nr00.4200.9.2014.EC z dnia
9.03.2015r

7. Karta informacyjna zadania

8. Wielowariantowa koncepcja opracowana przez Biuro Projektowe lvia Sp. z 0.0. (Czgsc rysunkowa - dla
wybranego wariantu [)

8.1. Tom 1.1.1. Cze$¢ opisowa i

8.2. Tom 1.1.2. Budowa ukfadu drogowego - Orientacja, plany sytuacyjne

8.3. Tom 1.1.3. Profile podtuzne, przekroje typowe

8.4. Tom I#I. Obiekty inzynierskie

8.5. Tom 1.111. Koncepcja organizacji ruchu

8.6. Tom li. Analiza ruchowa

8.7. Tom lli. Mapa terenowo prawna

8.8. Tom V. Opinia geotechniczna

8.9. Tom VI. Analiza $rodowiskowa
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8.10. Tom VII. Opinie, uzgodnienia pozyskane na etapie opracowania koncepcji

9. Decyzja o ustaleniu lokalizacji drogi ( ULD) nr 7330-5/07 z 28.12.2007 r

10. Mapa okre$lajgca granice ULD

11. Inwentaryzacja powykonawcza drogi wewnetrznej do SOG

12. Obiekt do rozbiorki

12.1 . plan sytuacyjny

12.2. Zdjecie

13. Ekspertyzy geotechniczne z lat 2005 - 2008

13.1 Opinia geologiczno-inzynierskg opracowang przez GEO-INZ.-BUB z 2006 r

13.2 Ekspertyza geotechniczna Politechniki Krakowskiej z 2005

13.3 Ekspertyzg sanitarng opracowang przez GEOMAR z 2008 r

14. Podrecznik Beneficjenta.

15. Wykaz $wiadczen nie bedacych robotami budowlanymi.

Czy w przypadku stwierdzenia rozbieznosci w zatgcznikach do PFU nalezy uwzgledni¢ wymagania z
dokumentow zgodnie z kolejnoscig numeraciji zatgcznikéw do PFU czy datg ich wydania?

Odp.: Wyjasnienia w sprawie korzystania z zatgcznikéw do PFU zostaly udzielone przy odpowiedzi na
pytanie 84. Numer zatgcznikow do PFU ani data ich wydania nie majg znaczenia przy uwzglednianiu
wymagan wynikajgcych w tych dokumentow.

Pytanie nr 160: W tresci PFU stwierdza sie:

Wykonawca przy opracowaniu dokumentacji projektowej uwzgledni wymagania wynikajgce z nizej
wyszczegdinionych dokumentéw stosowanych w nastepujgcej kolejnosci:

1. Decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach nr 00.4200.9.2014.EC z dn. 09.03.2015 r. wydana przez
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie,

2. niniejszego PFU,

3. pozyskanych przez wykonawce decyzji i uzgodnien,

4. ,Wielowariantowej koncepcji" opracowanej przez Biuro Projektowe Ivia Sp. z o.0.

- wybrany WARIANT | ( zatgcznik do PFU ) ,,

Jakie wymagania ma stosowaé Wykonawca w przypadku gdy pozyskane przez niego uzgodnienia lub decyzje
bedg rézne od wymagan okreslonych PFU?

Odp.: PFU nie zawiera wymagan, ktére bylyby nie do speinienia w zwigzku z pozyskanymi uzgodnieniami. Na
obecnym etapie postepowania nie jest mozliwa jednoznaczna odpowiedz na tak sformutowane pytanie.

Pytanie nr 161: Zgodnie z punktem 3 SIWZ

3. Planowane jest zgloszenie zadania do Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
Matopolskiego na lata 2014-2020 w ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego. W przypadku
otrzymania dofinansowania z EFRR Wykonawca bedzie zobowigzany do stosowania wymogow zwigzanych z
promocjg projektu polegajgcg na wykonaniu i ustawieniu tablic informacyjnych, pamigtkowych, stosowania
logo programu RPO w dokumentach budowy. Zamawiajgcy przewiduje uniewaZnienie postepowania o
udzielenie zaméwienia, w przypadku nie przyznania $rodkéw pochodzgcych z budzetu Unii Europejskiej, ktore
miafy by¢ przyznane na wspoétfinansowanie zamowienia.

Prosimy o odpowiedz na pytania: Na jakim etapie jest uzyskiwanie dofinansowania ?

Odp.: Zgtoszenie o dofinansowanie planowane jest na | kwartat 2016 r. Planowany termin pozyskania
informacji o przyznaniu  $rodkéw pochodzacych z budzetu Unii Europejskiej na wspoffinansowanie
zamowienia to Il potrocze 2016 r.

Pytanie nr 162: Czy Zamawiajacy podpisze Umowe z Wykonawcg bez potwierdzenia przyznania
finansowania z Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Matopolskiego? )

Odp.: Zamawiajgcy podpisze umowe z Wykonawcg bez potwierdzenia przyznania finansowania z
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Matopolskiego.

Pytanie nr 163: Zgodnie z zapisami paragrafu 13 w przypadku odstgpienia od Umowy przez Zamawiajgcego:
4. W przypadkach okre$lonych w ust. 1 Wykonawca moze zgdac jedynie wynagrodzenia naleznego mu z
tytutu realizacji wykonanej czesci umowy, bez prawa dochodzenia kar umownych.

Jednoczesnie w ustepie 6 czytamy:

6. W przypadku odstapienia od umowy Wykonawce oraz Zamawiajgcego obcigzajg nastepujgce obowigzki
szczegofowe: :

1) Wykonawca zabezpieczy przerwane roboty w zakresie obustronnie uzgodnionym na swoj koszt

2) Wykonawca sporzadzi wykaz tych materialéw, konstrukcji lub urzadzen, ktére nie mogg by¢
wykorzystane przez Wykonawce do realizacji innych robdt nieobjetych niniejszg umowa, jezeli

odstgpienie od umowy nastapito z przyczyn niezaleznych od niego

Prosimy o odpowiedz na pytanie w jaki sposdb zostang wycenione materiaty w postaci opracowanej przez
Wykonawce dokumentaciji projektowej w przypadku odstgpienia od umowy?

Odp.: Opracowana przez Wykonawce dokumentacja projektowa w przypadku odstgpienia od umowy zostanie
wyceniona w oparciu o kwote podang w Wycenionym Wykazie Elementéw Rozliczeniowych stanowigcych
integralng czes¢ umowy.
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Pytanie nr 164: Stosownie do zapiséw par.15 PRAWA AUTORSKIE

6. tgcznie z przekazaniem dokumentacji projektowej w tym réwniez w przypadku przekazania czgsci
dokumentacji projektowej, w razie odstgpienia cze$ciowego lub rozwigzania umowy, Wykonawca przenosi na
rzecz Zamawiajgcego prawa autorskie majagtkowe do przekazanego przedmiotu zamowienia i prawa do
wykonywania praw zaleznych bez dodatkowego wynagrodzenia.

Jak napisano okreslenie ,bez dodatkowego wynagrodzenia” dotyczy wytgcznie kwestii przeniesienia praw
autorskich i zapis ustepu pozostanie bez wplywu na zaptate Wykonawcy za wykonane do dnia odstgpienia
prace projektowe.

Prosimy o odpowiedz czy zapis dotyczy réwniez dokumentacji przekazanej po dacie odstgpienia skoro jak
zapisano w par. 13 odstagpienie nastepuje bez skutkéw prawnych ?

Odp.: Zapis § 16 ust. 6 dotyczy wszelkich praw autorskich majgtkowych do jakiejkolwiek przekazanej
dokumentacji projektowej, takze przekazanej w czesci czy tez przed lub po odstgpieniu od umowy.

Pytanie nr 165: Jak zapisat Zamawiajagcy w punkcie ,2.7. Materialy niezbgdne do pozyskania zgody
wlasciwego organu na prowadzenie robot budowlanych i rozbiérkowych” W przypadku gdy wiasciwy organ
badZ Zamawiajacy uzna za konieczne przeprowadzenie ponownej oceny oddziatywania na $rodowisko
na_etapie wydania decyzji o zezwoleniu na realizacie inwestycji drogowej dla przedmiotowego
przedsiewziecia — zgodnie z art. 88 Ustawy OOS, Wykonawca zobowiazany jest do przediozenia
kompletnego raportu OOS w wersiji elektronicznej do zaopiniowania przez Zamawiajaceqo.

Jak wiadomo czas trwania takiego postepowania jest uzalezniony od wielu czynnikéw. Jednym z nich jest
rozroznienie, czy mamy do czynienia z przedsiewzigciem mogacym zawsze znaczgco oddziatywac na
$rodowisko,. z tzw. pierwszej grupy, czy z przedsiewzieciem moggcym potencjalnie znaczgco oddziatywac na
$rodowisko, czyli z tzw. drugiej grupy. Rowniez w ramach przedsiewzie¢ z pierwszej grupy sytuacja nie jest
jednolita. Jezeli wszczyna sie postepowanie, nie majac jeszcze przygotowanego raportu (w niektorych
przypadkach ustawa wymaga okreslenia zakresu raportu, wéwczas inwestor nie powinien przygotowywac
raportu bez uzyskania okreslenia jego zakresu przez organ), wowczas do czasu postepowania prowadzonego
w celu wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach nalezy doliczy¢ zardwno czas trwania
postepowania majgcego na celu okreslenie zakresu raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na srodowisko,
jak réwniez czas, przygotowania raportu. Szczegdlnie dtugi, przekraczajgcy okres nawet jednego roku, moze
okazad sie ten drugi okres, gdyz sporzadzenie inwentaryzaciji przyrodniczej, bedacej czescig tego raportu jest
podporzadkowane cyklowi przyrodniczemu. Oznacza to, ze obserwacje okreslonych zjawisk mozna
przeprowadzi¢ tylko w okreslonych porach roku.

Ponadto w niektorych przypadkach, gdy istnieje podejrzenie, ze przedsigwzigcie moze transgranicznie
oddziatywa¢ na $rodowisko, do czasu trwania postepowania nalezy doliczy¢ transgraniczne postgpowanie.
Musi by¢ ono wszczete jeszcze przed okresleniem zakresu raportu, jezeli to z karty informacyjnej
przedsiewziecia wynika mozliwosé transgranicznego oddziatywania przedsigewzigcia. Do rozpoczecia
procedury transgranicznej moze dojs¢ takze na kolejnym etapie - prowadzenia oceny oddziatywania na
$rodowisko, gdy mozliwo$¢ transgranicznego oddziatywania wynika z raportu o oddziatywaniu
przedsiewziecia na $rodowisko. Podkreslenia wymaga jednak fakt, ze w $wietle przepisow ustawy ocenowe;
niedopuszczalne jest wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach bez zakonczenia postgpowania
transgranicznego.

Przy uwzglednieniu powyzszego prosimy o odpowiedz na nastgpujgce pytania:

a) Czy w przypadku wystaplenla niemozliwego dzié do przewidzenia zdarzenia w postam koniecznosci
przeprowadzenia ponownej oceny odziatywania na $rodowisko na etapie wydania decyzji o zezwoleniu na
realizacje inwestycji drogowej dla przedmiotowego przedsigwziecia powyzsze bedzie traktowane jako
zdarzenie opisane w par.16 punkt 1.2 to jest (...) Zmiana umowy moze by¢ dokonana w szczegolnosci
w przypadku: gdy przedtuzeniu ulegly procedury administracyjne na etapie wydawania opinii, uzgodnien,
postanowien i decyzji administracyjnych nie wynikajgce z winy Wykonawcy,(...)?

b) Czy Zamawiajacy przediuzy czas realizacji o czas niezbedny dla wykonania 00S8?

c) Czy Zamawiajacy posiada raport o oddziatywaniu przedsiewzigcia na srodowisko?

Odp.: Ad. a) i b) W obecnej fazie postepowania rozwazanie mozliwosci zmiany terminu realizacji zamowienia
o czas niezbedny dla przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania na $rodowisko na etapie wydania
decyzji ZRID czy tez dla opracowania raportu OOS jest przedwczesny. Ewentualne rozwazanie mozliwosci
przediuzenia terminu wykonania zaméwienia bedzie oceniane indywidualnie. Na obecnym etapie
postepowania nie jest mozliwa jednoznaczna odpowiedz na tak sformutowane pytanie.

Ad. ¢) Zamawiajgcy nie posiada raportu o oddziatywaniu przedsigwziecia na $rodowisko (posiada kartg
informacyjng zadania).

Pytanie nr 166: Czy Zamawiajgcy przewiduje platnosci przejsciowe za wykonane i odebrane prace
projektowe przed otrzymaniem decyzji ZRID?

Odp.: Zamawiajgcy przewiduje pfatnosci przejsciowe za wykonane i odebrane prace projektowe po
pozyskaniu decyzji ZRID.

Pytanie nr 167: Prosze o zatgczenie przekroju konstrukciji drogi wewnetrznej do SOG, ktdra biegnie wzdtuz
planowanej obwodnicy.
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Odp.: Wyjasnienia dotyczace konstrukcji drogi wewnetrznej do SOG zostaty udzielone w odp. na pytanie nr
133.

Pytanie nr 168: Jaki jest okres pielegnacji nasadzen i humusowania wraz obsianiem traw?
Odp.: Patrz odp. na pytanie 36.

Pytanie nr 169: Czy koszty administracyjne zwigzane z wycinka drzew i krzewow sg po stronie Wykonawcy?
Odp.: Wyjasnienia dotyczgce kosztéw administracyjnych zwigzanych z wycinkg drzew i krzewow zostaty
udzielone w odp. na pytanie 116.

Pytanie nr 170: Stosownie do zapiséw § 14 Kary umowne Zamawiajgcy pozostaje uprawniony do naliczenia
kary umownej w przypadku:

4) braku zaptaty lub nieterminowej zaptaty wynagrodzenia naleznego Podwykonawcom lub dalszym
Podwykonawcom — w wysokosci 0,1 % wynagrodzenia umownego brutto dla danego zakresu robot
wykonywanych w podwykonawstwie, za kazdy przypadek uchylenia sig¢ od wyptaty wynagrodzenia,

Jakie przypadki poza brakiem zaptaty lub nieterminowej zaptaty bedg traktowane jako ,uchylanie sig¢ od
wyptaty wynagrodzenia"?

Odp.: W § 14 ust. 1 pkt 4 wzoru umowy przewidziano kary za kazdy przypadek uchylenia sig¢ Wykonawcy od
zaptaty wynagrodzenie Podwykonawcy polegajacy na braku zaptaty Ilub nieterminowej zaptacie
wynagrodzenia naleznego Podwykonawcom lub dalszym Podwykonawcom.

Pytanie nr 171: W trakcie realizacji inwestycji moze doj$é do nieterminowego lub nienalezytego wykonania
zobowigzan umownych przez Podwykonawcéw, co moze stanowié zrédto potencjalnych sporéw w zakresie
wyptaty wynagrodzenia. Czy w takim przypadku Zamawiajgcy zwrdci sie o wyjasnienia do Wykonawcy o
podanie przyczyn ewentualnego wstrzymania wyptaty wynagrodzenia Podwykonawcom, a w przypadku
uznania wyjasnien za uzasadnione i wystarczajgce nie naliczy kar umownych?

Odp.: Zamawiajacy nie jest strong umowy pomiedzy Wykonawcg i Podwykonawcg i migdzy innymi z tego
wzgledu nie jest wladny rozstrzyga¢ spory zaistniate pomiedzy Wykonawcg i Podwykonawcg, w tym w
zakresie wyptaty wynagrodzenia. Kwestie podwykonawstwa normuje umowa w § 9 ust.3. W szczegolnosci
zgodnie z zapisami § 9 ust.3 pkt 3 ppkt 11,12 i 14, ktére sg zgodne z bezwzglednie obowigzujgcymi
przepisami PZP, Zamawiajgcy bedzie stosowat opisane tam procedury.

Zamawiajacy informuje, ze kolejno$¢ pytan, na ktdére udziela odpowiedzi jest ustalona przez
Zamawiajgcego.

Ponadto Zamawiajgcy informuje, ze na podstawie art.38 ust. 4 Ustawy Pzp dokonat zmiany tresci zatgcznika
nr 9 do SIWZ — Wzoru umowy w zakresie wprowadzenia w § 9 ust.3.2 pkt 6 litery f) o brzmieniu:

f) brak okreslenia w projekcie umowy oraz w umowie o podwykonawstwo wynagrodzenia Podwykonawcy lub
dalszego Podwykonawcy za wykonanie robét bedacych przedmiotem tej umowy w Sposob umoZliwiajgcy
odniesienie do odpowiadajgcego mu wynagrodzenia Wykonawcy za te roboty wynikajacego ze ztozonej przez
niego oferty i okreslonego w niniejszej umowie, w szczegélnosci cen jednostkowych wynikajgcych ze
Szczegdélowej Kalkulacji Cenoweyj, o ktérej mowa w § 11 ust. 2 pkt 5 niniejszej umowy.

IV. W zwigzku z udzielonymi wyjasnieniami, o ktérych mowa w pkt | Zamawiajgcy wprowadza nastepujgce

zatgczniki:

1) Zamienny wzor umowy — zat. nr 9 SIWZ

2) Zamienne strony nr 12,13, 22, 23, 24 ST DM 00.00.00.
3) Rysunek — zatgcznik graficzny nr 2

Przedmiotowe  zatgczniki Zamawiajgcy udostepnia na  stronie internetowej Zamawiajgcego
www.zdw.krakow.pl

W zwigzku z udzielonymi w pkt | wyjasnieniami, Zamawiajgcy w $wietle art. 38 ust. 6 ustawy PZP zmienia
okreslony w SIWZ oraz ogloszeniu o zaméwieniu termin skiladania ofert, wniesienia wadium oraz
otwarcia ofert, zgodnie z ponizszym:

Termin skladania ofert — 28.08.2015 r. godzina 10:30
Termin wniesienia wadium — 28.08.2015 r. godzina 10:30
Termin otwarcia ofert — 28.08.2015 r. godzina 11:00
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Przedmiotowe zmiany zostajg zgodnie z art. 38 ust. 4a pkt 2 oraz art. 12a ust. 1 ustawy PZP wprowadzone
do tresci ogtoszenia o zamoéwieniu opublikowanego w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu
11.07.2015 pod nr 2015/S 132-241978 — zmiana dotyczy Sekcji IV.3.4) Termin skladania ofert lub
wnioskéw o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu, Sekgji IV.3.8) Warunki otwarcia ofert.

Niniejsze pismo wraz z zatgcznikami staje sie czescig Specyfikacji Istotnych
Warunkéw Zamédwienia.

"

Rozdzielnik:

1 x wg rozdzielnika
1x DN-4 a/a
www.zdw.krakow.pl

Gt
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