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Wg rozdzielnika

Dotyczy : przetargu nieograniczonego: ,,Opracowanie wielowariantowej koncepcji budowy obwodnicy
Zielonek wraz z pozyskaniem decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedsigwzigcia.”

Zamawiajacy - Zarzad Droég Wojewé6dzkich w Krakowie zgodnie z art. 38 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych
zgodnie z Ustawa z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2010r. Nr 113 poz. 759
z pézn.zm. ) udziela odpowiedzi na pytania Wykonawcy:

SSTpunkt 7.1 a.8 Wstepna analiza $rodowiskowa
Pytanie 1:
Czy wstepna analiza $rodowiskowa ma zosta¢ opracowana na podstawie dostepnych dokumentow, informacii
i materiatléw archiwalnych bez wykonywania badan terenowych?
Odpowiedz:
Wszelkie informacje przedtozone we wstepnej analizie $rodowiskowej przedtozone przez Wykonawce majg
by¢ aktualne.

SST punkt 7.1 14 Czes¢ rysunkowa
Pytanie 2:
Czy uwarunkowania $rodowiskowe maja zostaé przestawione w czesci rysunkowej Wstepne; koncepcji na
orientacji, czy Zamawiajacy bedzie wymagat innej skali mapy?
Odpowiedz:
Uwarunkowania Srodowiskowe na etapie wstepnej koncepcji powinny by¢ rozpoznane ze szczegGtowoscig
okreslong w SST.

SST punkt 7.2 Koncepcja Programowa
Pytanie 3:
Czy wystarczy zebra¢ informacji od urzedéw prowadzacych rejestry wydanych decyzji na dzien rozpoczecia
prac nad koncepcja ?.Jesli nie to prosze okresli¢ date graniczng zgodnie z ktdra nalezy zebra¢ w/iw dane?
Odpowiedz:
Zgodnie z zapisami SST, projekty muszg uwzglednia¢ stan prawny na dzien przekazania dokumentacji
Zamawiajgcemu.

Pytanie 4:
Czy opis uwarunkowan $rodowiskowych ma zosta¢ wykonany na podstawie dostgpnych dokumentow,

informacji i materiatow archiwalnych czy podstawa majg by¢ réwniez badania terenowe (inwentaryzacje)?
Odpowiedz:

Wszelkie informacje przediozone w ramach opisu uwarunkowan $rodowiskowych przediozone przez
Wykonawce majg by¢ aktualne.

Pytanie 5:
Czy opis lokalizacji potencjalnych stanowisk archeologicznych w bezposrednim sasiedztwie planowane]

inwestycji ma zosta¢ wykonany na podstawie dostgpnych danych i materiatéw archiwalnych?

Odpowiedz:

Przeprowadzone rozpoznanie terenowe pod wzgledem wystepowania zasobow archeologicznych
i kulturowych powinno umozliwié rzetelne trasowanie wariantéw oraz byé podstawg do oceny rzeczywistego
oddziatywania wariantéw na etapie ich realizaciji i eksploatacji na zabytki chronione na podstawie przepisow
o ochronie zabytkéw i opieki nad zabytkami oraz na stanowiska dokumentacyjne, w celu skutecznego
uzyskania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach jak réwniez innych decyzji administracyjnych.
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Pytanie 6:

Co Zamawiajacy rozumie przez bezposrednie sgsiedztwo inwestycji — czy obejmuje to tylko teren w liniach
rozgraniczajacy , czy pas poza tymi liniami. Jesli tak to jakiej szerokosci pas nalezy uwzglednic?

Odpowiedz:

Przez bezposrednie sasiedztwo inwestycji z potencjalnymi stanowiskami archeologicznymi nalezy rozumiec
obszar okreslony jako szeroko$é pasa wykonania prospekcji terenowej dotyczacej rozpoznania zasobow
archeologicznych i kulturowych wraz z badaniami powierzchniowymi dla kazdego z wariantow. Powinna by¢
zrealizowana ona w taki sposéb, aby umozliwi¢ rzetelne trasowanie wariantéw. Przeprowadzone rozpoznanie
powinno byé podstawa do oceny rzeczywistego oddziatywania wariantéw na etapie ich realizacji i eksploatacji
na zabytki chronione na podstawie przepisow o ochronie zabytkow i opieki nad zabytkami oraz na stanowiska
dokumentacyjne, w celu skutecznego uzyskania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach jak rowniez
innych decyzji administracyjnych.

Pytanie 7:
W jaki sposob nalezy przedstawi¢ parametry urzadzen ochronnych np. przeciwhatasowych. Czy Zamawiajacy

wymaga szczegdtowych parametrow ( wysokosé, diugosé, rodzaj zabezpieczenia) . Jesli tak to dla jakich
horyzontéw czasowy nalezy je obliczyc?

Odpowiedz:

W przypadku koniecznoéci zastosowania urzadzeri ochronnych Wykonawca zgodnie z SST bedzie
zobowigzany do wariantowania rozwigzan w tym zakresie, dlatego parametry tych urzadzen musza umozliwiac
takie wariantowanie, a takze umozliwi¢ pozyskanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach realizacji
przedsiewziecia. Zastosowanie urzadzen ochrony $rodowiska powinno by¢ przedstawione na rok oddania
inwestycji do eksploatacji oraz w horyzoncie czasowym dziesigc¢ lat pozniej.

Pytanie 8:

Czy zamawiajacy doprecyzuje skalg i rodzaj map ( mapy topograficzne lub ortofotomapy ) na ktorych bedg
przedstawione uwarunkowania $rodowiskowe? Najwygodniejsza byta by mapa w skali 1;25 000 lub 1:10 000,
na ktérej mozna by byto wszystkie warianty tras. '

Odpowiedz:

Mapy stuzace do pozyskania decyzji o srodowiskowych uwarunkowan realizacji przedsigwzigcia powinny by¢
w postaci mapy topograficznej lub ortofotomapy w skali od 1:1000 do 1:2 000. Mapa orientacyjna
przedstawiajaca przebieg wszystkich procedowanych wariantéw moze by¢ w skali 1: 10 000.

SST punkt 7.3 Materialy do decyzji Srodowiskowej

Pytanie 9:

Czy Zamawiajacy dopuszcza przekazanie materiatow do zaopiniowania (przed wystaniem do organu
wydajacego decyzje érod.) w wersji elekironicznej, czy wymagana jest wersja papierowa?

Odpowiedz:
Wymagana jest wersja papierowa i elektroniczna edytowalna.

Pytanie 10:

Co Zamawiajacy rozumie przez wariantowanie urzadzer ochrony $rodowiska?

Odpowiedz:

Nalezy zaproponowaé wariantowe rozwigzania urzgdzen ochrony érodowiska w tym odwodnienia i ochrony
akustycznej uwzgledniajac koszty i skuteczno$¢ zaproponowanych rozwigzan.

Pytanie 11:
Czy materialy maja zosta¢ opracowane w oparciu przyrodnicze inwentaryzacjg terenowe. Jesli tak to prosimy

o podanie: zakresu, szeroko$ci niezbednego pasa terenu oraz okresu wykonania badan terenowych.
OdpowiedZz:

Wszelkie materiaty przeditozone przez Wykonawce majg by¢ aktualne. Przeprowadzone rozpoznanie terenowe
pod wzgledem przyrodniczym powinno umozliwi¢ rzetelne trasowanie wariantow oraz by¢ podstawg do oceny
rzeczywistego oddziatywania wariantéw na etapie ich realizacji i eksploatacji na przylegajacy teren, w celu
skutecznego uzyskania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach jak rowniez innych decyzji
administracyjnych.

Zak Nr 2.1.SIWZ

Pytanie 12:

Czy procentowy udziat materiatéw do decyzji srodowiskowej i decyzji srodowiskowej nie powinien zostaé
zmieniony , co w przypadku gdy Zamawiajacy odstapi od uzyskania decyzji? Materiaty stanowig wiekszy udziat
procentowy w catosci dokumentacji niz sama decyzja.
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Odpowiedz:
Zamawiajacy nie widzi potrzeby zmiany procentowego udzialu materiatdw do decyzji Srodowiskowej i decyzji

srodowiskowej. Dla Zamawiajgcego, wieksze znaczenie ma uzyskanie prawomocnej decyzji niz materiaty w
oparciu o ktére zostata wydana.

Pytanie 13:
Czy Zamawiajacy udostepni wykonawcy opracowanie koncepcji , Trasy Wolbromskiej"?

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie dysponuje projektem ,Trasy Wolbromskiej".

Pytanie 14:
Jesli Zamawiajacy nie dysponuje proj. ,Trasy Wolbromskiej” prosimy o wskazanie kto taki projekt posiada.

Odpowiedz:
Przedmiotowe opracowanie wykonane zostato na zlecenie Urzedu Miasta Krakowa.

Pytanie 15:

Prosimy o podanie informacji na jakim etapie opracowania jest projekt Pétnocnej obwodnicy Krakowa i czy
zamawiajacy go udostepni ?

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie dysponuje projektem ,Pétnocnej Obwodnicy Krakowa”. Wykonawca powinien uzyskac
wszelkie informacje u zleceniodawcy w/w opracowania ti. Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa
Matopolskiego — Departament Transportu i Komunikacji.

Pytanie 16:
Prosimy o sprecyzowanie zapisu SIWZ co do rozwiazan wariantowych projektowanej obwodnicy Zielonek.

Zapis SIWZ moéwi o tym, ze rozwigzania wariantowe obwodnicy Zielonek nalezy dostosowac do rozwigzan
wariantowych Obwodnicy Pétnocnej Krakowa. Zaktadajac, ze sg 3 warianty Pétnocnej Obwodnicy Krakowa, to
czy kazdy z wariantéw nowoprojektowanej obwodnicy Zielonek (min. 3 warianty wg SIWZ) ma zostac
dowiazany do kazdego wariantu obwodnicy Krakowa? Zatem 1 wariant obwodnicy Zielonek powinien mie¢ 3
warianty podtaczenia do Pétnocnej obwodnicy Krakowa? W zwigzku z powyzszym nalezy opracowac¢ min 9
wariantow?

Odpowiedz:
Zgodnie z zapisami SST, warianty obwodnicy Zielonek nalezy dowigza¢ do wariantéw Pdtnocnej obwodnicy

Krakowa, zgtoszonych w postepowaniu o wydanie decyzji srodowiskowej.

Pytanie 17:
Czy dokumentacja geologiczna okreslajaca warunki gruntowo-wodne ma by¢ zrobiona jak dla etapu

rozpoznawczego?

Odpowiedz:

Zgodnie z zapisami SST, dokumentacja geologiczna wykonana ma by¢ w zakresie niezbgdnym do nalezytego
wykonania opracowania.

Pytanie 18:
Czy Zamawiajacy dopuszcza wykonanie dokumentacji geologicznej tylko na bazie dostgpnych materiatow

archiwalnych (np. mapy geologiczne)?

Odpowiedz:
Zgodnie z zapisami SST, dokumentacja geologiczna wykonana ma by¢ w zakresie niezbgdnym do nalezytego

wykonania opracowania.

Pytanie 19:

Dokumentacja fotograficzna ma swoim zakresem obejmowaé wszystkie projektowane warianty czy tylko
wariant preferowany?

Odpowiedz:
Dokumentacja fotograficzna zakresem ma obejmowac¢ wariant preferowany przez Zamawiajacego.

Pytanie 20:

Dokumentacja fotograficzna ma zosta¢ wykonana po ,$ladzie” projektowanej obwodnicy?

Odpowiedz:

Tak, w szczegolnosci ma obrazowac miejsca wiaczen do istniejacej sieci drogowej i miejsca charakterystyczne
takie jak np. przekroczenia ciekow, linii kolejowych itp.

Pytanie 21:
Prosimy o wyjasnienie zapisu w pkt 7.1 a).14 Rysunek orientacyjny oraz plan sytuacyjny powinien zawierac

rozwigzania uktadu docelowego: Pétnocnej Obwodnicy Krakowa i Trasy Wolbromskie;. Czy Zamawiajgcy ma
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pewnos$é, ze do konca trwania umowy zostanie wybrany wariant docelowy Pin. Obw. Krakowa i Trasy
Wolbromskiej? Jesli nie, lub jesli warianty docelowe zostang wybrane zbyt pézno i nie bedzie mozliwe
ukonczenie przedmiotu umowy w terminie, to co Zamawiajacy przewiduje w takiej sytuacji?

Odpowiedz:

W takiej sytuacji nalezatoby nanie$¢ rozwigzania wariantowe Pdtnocnego obejécia Krakowa i Trasy
Wolbromskiej.

Pytanie 22:

Czy mapy syt-wys do wstepnej koncepcji rozwigzan i koncepcji programowej musza by¢ klauzulowane?
Odpowiedz:

Nie, zamawiajgcy nie wymaga map klauzulowanych.

Pytanie 23:

Czy mapy syt-wys do wstepnej koncepcji rozwigzan i koncepcji programowej moga by¢ opracowane w jednej
skali ?

Odpowiedz:
Skale map zgodnie z zapisami SST.

Pkt 3 —str. 1, pkt 8.3 —str. 9

Pytanie 24:

Zwracamy uwage, iz postanowienie pkt 3 oraz pkt 8.3 SST w brzmieniu: ,Zamawiajacy zastrzega sobie prawo
zmniejszenia wynagrodzenia za opracowania niewykonane niezalezne od Jednostki Projektujacej
i Zamawiajacego o kwoty brutto wykazane w Wycenie dla przedmiotu zaméwienia” w istocie stanowi istotng
zmiane przedmiotu umowy, bowiem wynagrodzenie Wykonawcy (ceng) nalezy uzna¢ za essentalianegotii
niniejszego kontraktu.

Za$ zgodnie z art. 144 ust. 1 PZP: ,Zakazuje sig istotnych zmian postanowien zawartej umowy w stosunku do
treéci oferty, na podstawie ktérej dokonano wyboru wykonawcy, chyba Zze zamawiajacy przewidziat mozliwo$¢é
dokonania takiej zmiany w ogtoszeniu o zaméwieniu lub w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia oraz
okreslit warunki takiej zmiany.”.

Zatem Zamawiajacy zobowigzany jest uzupemi¢ tre$¢ zapisu SST o warunki, w jakich przedmiotowa
zmiana wynagrodzenia moze nastapi¢ albo tez powyzszy zapis wykresli¢. W przeciwnym razie naruszy
on zakaz wynikajacy z przytoczonego przepisu ustawy PZP.

Odpowiedz:

Postanowienia pkt 3 oraz pkt.8.3 SST sg zgodne z art. 144 ust.1 Ustawy Pzp. Zamawiajacy przewidziat tymi
zapisami warunki ewentualnej zmiany umowy poprzez okreslenie na czym ma polega¢ zmiana i poprzez
wskazanie sposobu dokonania tej zmiany, ktéra nalezy ocenia¢ z uwzglednieniem par.10 umowy
doprecyzowujgcego warunki ewentualnej zmiany umowy dokonywanej przy zastosowaniu pkt 3 i 8.3 SST,
w szczegolnosci par. 10 ust.2 pkt.2 oraz pkt.6 umowy.

Pkt 7 —str. 2

Pytanie 25:

W naszej opinii treéé pkt 7 SST wskazujacego zakres przedmiotowy niniejszej ustugi nie spetnia wymogu art.
29 ust. 1 PZP obligujacego Zamawiajacego do tego, aby: ,Przedmiot zamdwienia opisuje sig¢ w sposob
jednoznaczny i wyczerpujacy, za pomocg dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreslen, uwzgledniajac
wszystkie wymagania i okolicznoéci mogace mie¢ wpltyw na sporzadzenie oferty.”.

Dla pelnej jasnoéci obrazu przytaczamy tre$¢ podwazanego przez nas pkt 7 Specyfikacii technicznej:
,Opracowanie powinno obejmowa¢ wariantowe rozwigzanie nowej drogi obwodnicowe dla miejscowosci
Zielonki, w klasie technicznej gléwnej (G), wyprowadzajacej ruch tranzytowy, w tym szczegoinie ucigzliwy ruch
ciezki poza centrum Zielonek. Projektowana obwodnice nalezy dowigza¢ na granicy miasta Krakéw do
projektu ,Trasy Wolbromskie]" wykonanego na zlecenie Urzedu Miasta Krakowa, powigza¢ z Péinocng
Obwodnica Krakowa (z uwzglednieniem jej rozwigzan wariantowych) poprzez projektowane w ramach tej
inwestycji wezly wg opracowania wykonanego na zlecenie Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa
Matopolskiego i wiaczyé w istniejacy przebieg DW 794 w rejonie wsi Trojanowice. Opracowanie powinno by¢
wykonane wielowariantowo z uwzglednieniem wszystkich mozliwych scenariuszy realizacji w/w uktadu
docelowego, wynikajacych z horyzontéw czasowych realizacji poszczegdinych elementéw uktadu, przewidujgc
alternatywne powigzania z istniejaca siecig drog.”.

Z przykroscia stwierdzamy, iz ZDW Krakéw nie okreslif parametrow zamawianej drogi publicznej
poprzestajac tylko i wylacznie na informacji, iz ma by¢ to droga klasy G w rozumienie rozporzadzenia
Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 r. w sprawie warunkéw technicznych,
jakim powinny odpowiadaé drogi publiczne i ich usytuowanie (Dz. U. 1999 Nr 43 poz. 430 z pézn. zm.).
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Nie wystarczajacym jest réwniez odestanie potencjainych Wykonawcow do lektury wskazanych w SST
aktow planistycznych.

Dlatego opis przedmiotu zaméwienia powinien zosta¢ uszczegétowiony, zas termin skladania oferty
odpowiednio przediuzony.

Odpowiedz:

W opinii Zamawiajgcego, przedmiot zamoéwienia jest opisany wystarczajaco i spetnia wymogi art.29 ust.1
Ustawy Pzp.

Pkt7.1ipkt7.2-str. 3

Pytanie 26:

W pkt 7.1 oraz pkt 7.2 SST Zamawiajacy wymaga aby zaréwno zaproponowana przez Wykonawce ,Wstepna
koncepcja rozwiazan (wraz z analizg i prognoza rozktadu ruchu)’, jak i ,Koncepcja Programowa" byty
opracowane w co najmniej trzech wariantach. Po_pierwsze prosimy o sprecyzowanie liczby wariantéw,
bowiem wplywa ona na wysoko$é ceny oferty. Po drugie czy dobrze rozumiemy, iz Wykonawca bedzie
moégt przystapié do przygotowania ,Koncepcji Programowej" dopiero pozaakceptowaniu (odbiorze)
przez Zamawiajacego na radzie technicznej ,,Wstepnej koncepcji rozwiazan (wraz z analiza i prognoza
rozkladu ruchu)” ? Zatem ,Koncepcja Programowa” ma stanowi¢ uszczegélowienie tej wstepnej
dokumentacji, o ktérej mowa w pkt 7.1 SST ?

Odpowiedz:

Zgodnie z SST, nalezy zaproponowaé co najmniej 3 warianty obwodnicy Zielonek, oraz dowigzac¢ je do
wariantow Pétnocnej obwodnicy Krakowa, zgtoszonych w postgpowaniu o wydanie decyzji srodowiskowe;j.
Koncepcja programowa ma stanowi¢ uszczegotowienie wstepnej koncepciji rozwigzan.

Wzo6r umowy nr 1 — zalacznik nr 9 do SIWZ

§ 2 ust. 2 -str. 1

Pytanie 27:

§2 ust. 2 wzoru umowy — zatacznika nr 9 do SIWZ stanowi: ,Wynagrodzenie brutto nie ulega zmianie przez
cafy okres trwania umowy’. Co w przypadku, gdy ustawodawca zmieni ustawe z dnia 11 marca 2004 r. 0
podatku od towaréw i ustug w zakresie wysokosci stawek VAT ?

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie przewiduje mozliwosci podwyzszenia wynagrodzenia brutto naleznego Wykonawcy
w przypadku ustawowej podwyzki podatku VAT, bowiem §2 ust2 umowy stanowi, ze wysokos¢
wynagrodzenia nie ulega zmianie przez caly czas trwania umowy. Zamawiajacy jest gospodarzem
postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego i w ramach tego ma uprawnienie do wprowadzenia
w zapisach umowy postanowien zabezpieczajgcych interes finanséw publicznych. Z charakteru umowy
wzajemnej nie wynika obowigzek stosowania tozsamych lub analogicznych rozwigzan w zakresie postanowien
umownych dotyczacych stron umowy w sprawie zamoéwienia publicznego(por.wyrok KIO z dnia
18.03.2011r.sygn.akt KIO 461/11).

§3 ust. 3 —str. 1

Pytanie 28:

Czy poprzez wyrazenie ,,Studium i koncepcji” uzyte w §3 ust. 3 umowy Zamawiajacy miat na mysli
Wstepna koncepcje oraz Koncepcje Programowg ?

Naszym zdanie to postanowienie umowne powinno mie¢ nastgpujace brzmienie: SNYKONAWCA  jest
zobowiazany do konsultowania rozwigzan projektowych z ZAMAWIAJACYM oraz zorganizowania co najmniej
dwéch rad technicznych na etapie Wstepnej koncepcji oraz Koncepcji Programowej, z udziatem
przedstawicieli m. innymi samorzadow lokalnych oraz Zarzadcow Drog”.

Odpowiedz:

Zamawiajacy miat na mysli Wstepna koncepcje zamiast studium (jest oczywista omytka pisarska), w zwigzku
z czym §3 ust. 3 przyjmuje nowe nastepujgce brzmienie:

,§3 ust. 3 WYKONAWCA jest zobowigzany do konsultowania rozwigzan projektowych z ZAMAWIAJACYM
oraz zorganizowania co najmniej dwoch rad technicznych na etapie Wstgpnej koncepcji oraz Koncepcji
Programowe;j , z udziatem przedstawicieli m. innymi samorzadow lokalnych oraz Zarzadcow Droég.”

§ 6 ust. 1, 3 i4 - str. 2 umowy, pkt VIII.3 — str. 10 SIWZ

Pytanie 29:

Przedmiotem zaméwienia jest ustuga w postaci wykonania dokumentacji projektowej budowy obwodnicy
Zielonek. Zatem przedmiotem przetargu jest utwér w rozumieniu prawa autorskiego, wytwoér niematerialny, za$
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opracowana dokumentacja jest jedynie jej materialnym nosnikiem. Zgodnie zas z art. 577 §1 KC gwarancja
jakosci moze dotyczy¢ jedynie rzeczy materialnych (,W wypadku gdy kupujacy ofrzymat od sprzedawcy
dokument gwarancyjny co do jakoSci rzeczy sprzedanej, poczyluje sie w razie watpliwosci, ze wystawca
dokumentu (gwarant) jest obowigzany do usuniecia wady fizycznej rzeczy lub do dostarczenia rzeczy woinej
od wad, jezeli wady te ujawnia sie w ciggu terminu okre$lonego w gwarancji.”).

Wykonawca dokumentacji objetej niniejsza ustuga nie powinien odpowiada¢ w ramach gwarancji za
roboty budowlane wykonane przez wybranego na pézniejszym etapie ich wykonawce. Dlatego prosimy
o wykres$lenie § 6 ust. 1, 3 oraz 4 umowy oraz pkt VIII.3 SIWZ, tj. zapiséw odnoszacych si¢ do gwarancji
jakosci. W niniejszym przypadku wiasciwym jest wprowadzenie do umowy odpowiedzialnosci
Wykonawcy z tytutu rekojmi za wady na zasadach okreslonych w art. 556 — 576 Kodeksu cywilnego.
Odpowiedz:

Zamawiajacy nie zmienia zapisow SIWZ. Zapisy te pozostajg w zgodzie z wyrazong w Kodeksie Cywilnym
zasadg swobody uméw w zakresie objetych gwarancja dokumentaciji projektowej. Zamawiajacy nie wymaga
od Wykonawcy gwarancji na roboty budowlane.

§7 ust. 2 lit. ¢ — str. 2

Pytanie 30:

Zamawiajacy nadat nastepujgce brzmienie §7 ust. 2 lit. c. umowy: ,Zamawiajgcemu przystuguje prawo
odstapienia od umowy w przypadku niewykonywania badZ nienalezytego wykonywania przedmiotu umowy”.
Prosimy o sprecyzowanie, jakie okolicznosci faktyczne beda uwazane za niewykonanie, badz
nienalezyte wykonywanie umowy ?
Odpowiedz:
W przypadku zaistnienia takich okoliczno$ci beda one analizowane w kazdym przypadku oddzielnie. Na tym
etapie nie jest mozliwe sprecyzowanie tych okoliczno$ci.

§ 7 ust. 3a-str. 2

Pytanie 31:

Prosimy o dodanie do umowy §7 ust. 3a umowy przewidujgcego, ze: ,3a. Zamawiajgcy zaptaci Wykonawcy
kare umowna w razie rozwigzania Umowy z przyczyn lezacych po stronie Zamawiajgcego, z wylaczeniem
okolicznosci wskazanej w §7 ust. 2 lit. a Umowy — w wysokosci 10% wynagrodzenia umownego brutto.”.
Proponowany, nowy zapis umowy, chociaz w niewielkim stopniu pozwoli na realizacje réwnosci stron stosunku
cywilnego.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowang zmiang.

§9ust.3i4-str. 3

Pytanie 32:

Podnosimy, iz postanowienia § 9 ust. 4 umowy w razacy sposéb narusza art. 16 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r.
o prawie autorskim i prawach pokrewnych (t. j. Dz. U. 2006 Nr 90 poz. 631 z p6zn. zm.) regulujgcy instytucje
osobistych praw autorskich projektanta jako tworcy. Przywotany przepis stanowi, ze: ,Jezeli ustawa nie
stanowi inaczej, autorskie prawa osobiste chronig nieograniczong w czasie i niepodiegajaca zrzeczeniu sig lub
zbyciu wiez tworcy z utworem, a w szczegdlnosci prawo do: 1) autorstwa utworu; 2) oznaczenia utworu swoim
nazwiskiem lub pseudonimem albo do udostepniania go anonimowo; 3) nienaruszalnosci tresci i formy utworu
oraz jego rzetelnego wykorzystania; 4)decydowania o pierwszym udostepnieniu utworu publicznosci;
5) nadzoru nad sposobem korzystania z utworu.”. Zatem tres¢ §9 ust. 4 umowy narusza ww. regulacje
ustawowa, a tym samym nakazujac tworcy utworu — Wykonawcy wyzbycia sig przystugujacego mu niezmylnie
oraz niezaprzeczalnie uprawnienia do autorstwa dokumentacji wytworzonej w toku realizacji niniejszej ustugi.
W tym miejscu przywotujemy sentencjg wyroku Sadu Apelacyjnego w Gdarsku o sygn. akt | ACa 2/96 z dnia 2
grudnia 1996 r. w brzmieniu: ,Ochrona autorskich praw osobistych do utworu pierwotnego (art. 2 ust.
1 oraz art. 16 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych, Dz. U. 1994 r. Nr
90 poz. 83 ze zm.) przystuguje twércy niezaleznie od tego, czy prawa autorskie zostang przeniesione
(art. 41 ustawy).”

Stad prosimy o wykreslenie § 9 ust. 3 umowy.

Odpowiedz:

Zapis § 9 ust. 4 nie ma na celu pozbawienia autorstwa Wykonawcy, a jedynie zmierza do umozliwienia
wykorzystywania przedmiotu umowy réwniez w sposéb wskazany w ust. 4 lit. a i b i zgodny z zasadami
okreslonymi przez twérce w ramach praw osobistych. Zamawiajacy nie wykresla § 9 ust. 3 umowy wzoru
umowy. Patrz takze odpowiedz na pytanie nr 38.



§9ust.7i8-str. 3

Pytanie 33:

Z tych samy powoddéw co podano w pytaniu nr 9 roéwniez §10 ust. 7 umowy wymaga modyfikacji
w nastepujacy sposéb: ,Wykonawca wyraza zgode na aktualizacje i dokonywanie przerobek dokumentacii
projektowej oraz wykorzystywanie go w przysztosci na polach eksploataciji okreslonych powyzej, o ile w istotny
sposéb nie naruszg one przystugujacych tworcy osobistych praw autorskich do projektu stanowigcego
przedmiot niniejszej umowy.”.

Ponadto wskazujemy, iz tre$¢ ust. 7 oraz 8 omawianego tutaj paragrafu umowy majgc to samo znaczenie
dubluja sie. Dlatego prosimy o usunigcie ust. 8.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody. Patrz odpowiedz na pytanie nr 32.

§ 10 ust. 2 - str. 3 umowy, pkt VIIl.4 — str. 11 SIWZ

Pytanie 34:

Prosimy o nadanie §10 ust. 2 umowy oraz pkt VII.4 SIWZ nastgpujacego brzmienia: ,2. Zmiana postanowier

umowy moze byé dokonana w przypadku zmian nieistotnych w stosunku do ftresci oferty, na podstawie ktorej

dokonano wyboru wykonawcy. Pojecie zmian nieistotnych rozumie sie w ten sposéb, ze wiedza o ich
wprowadzeniu do umowy na etapie postepowania o udzielenie zamdéwienia nie wplynefaby na krag podmiotéw
ubiegajacych sie o zamoéwienie publiczne ani tez na wynik postgpowania. Ponadto zmiana umowy moze byc

dokonana w przypadku okolicznosci, ktorych nie mozna bylo przewidzie¢ w chwili zawarcia umowy a w

szczegolnosci:”.

Sprecyzowanie okreslenia zmian nieistotnych ma na celu zapobiezenie sytuacji, w ktorej Prezes UZP znajac je

za istotnie mogtby domagaé sie sadowego uniewaznienia umowy wu trybie art. 144a PZP. Definicje

nieistotnych zamian umowy zaczerpnigto z komentarza do ustawy PZP autorstwa Piotra Pefczynskiego [w:]

Janda Pawel, Pelczynski Piotr, Babiarz Stefan, Czarnik Zbigniew, Prawo zaméwien publicznych. Komentarz,

Warszawa 2010 LexisNexis (Wydanie 1) ss. 704, komentarz do art. 144 PZP, uwaga 2.

Odpowiedz:

Zamawiajacy zmienia tre$¢ § 10 ust. 2 umowy, ktory otrzymuje brzmienie:

,§ 10 ust. 2. Zmiana postanowiert umowy moze by¢ dokonana w przypadku zmian nieistotnych w stosunku do
tresci oferty, na  podstawie ktérej dokonano wyboru wykonawcy. Pojecie zmian nieistotnych
rozumie sie w ten sposéb, ze wiedza o ich wprowadzeniu do umowy na etapie postgpowania
o udzielenie zamoéwienia nie wptynetaby na krag podmiotéw ubiegajacych sig o zamowienie
publiczne ani tez na wynik postgpowania. Ponadto istotna zmiana umowy moze by¢
dokonana w przypadku okolicznosci, ktdrych nie mozna bylo przewidzie¢ w chwili zawarcia
umowy, a w szczegolnosci:

1) niezalezne od wykonawcy zmiany dotyczace osob kluczowych dla realizacji umowy (projektant),
zmiana ww. o0sob musi byé uzasadniona przez wykonawce i =zaakceptowana przez
zamawiajacego. Kwalifikacje i do$wiadczenie wskazanych oséb musza by¢ co najmniej takie same
jakie byty wymagane w SIWZ.

2) niezalezne od stron umowy wydtuzenie terminu realizacji zamoéwienia z uwagi na okolicznosci:

- zmiany przepisow prawnych obowiazujgacych w dniu zawarcia umowy,
- wystgpienia niezgodno$ci pomiedzy czescig opisowa, a kartograficzng ewidenc;i gruntow,
-przediuzeniu ulegly procedury administracyjne na etapie wydawania opinii, uzgodnien,
postanowien i decyzji administracyjnych nie wynikajace z winy wykonawcy,
-wystagpienia nadzwyczajnych warunkéw pogodowych nie pozwalajacych na wykonanie
zamowienia w terminie (pomiary, badania),
-wystapity zamowienia dodatkowe niezbedne do prawidlowego wykonania zamowienia
podstawowego, ktérych wykonanie stato si¢ konieczne na skutek sytuacji niemozliwej wczesniej
do przewidzenia pod warunkiem wyrazenia zgody przez zamawiajacego.
Termin moze ulec przediuzeniu o czas trwania tych okolicznosci.
3) wystapienia koniecznosci zmiany podwykonawcy dla czeéci zamowienia, ktorg wykonawca wskazat
w ofercie, ze powierzy ja do wykonania podwykonawcy, za zgodg zamawiajacego
i z zachowaniem zasad dot. podwykonawcéw okreslonych we wzorze umowy,

4) w szczegdlnie uzasadnionym przypadku wystapienia koniecznosci realizacji przez podwykonawce
czesci zamowienia, ktérej wykonawca nie wskazat w ofercie, ze powierzy jg do wykonania
podwykonawcy, za zgodg zamawiajgcego i z zachowaniem zasad dot. podwykonawcow
okreslonych we wzorze umowy,

5) sytuacji gdy wykonawca opierat sig na zasobach podmiotéw trzecich wykazujac spetnianie
warunkéw udziatu w postepowaniu, dopuszcza sig zmiang tych podmiotow na etapie realizacji
zamoéwienia, pod warunkiem, Zze nowy podmiot wykaze spetnienie warunkow w zakresie nie
mniejszym niz wskazany na etapie postgpowania o zamowienie publiczne,
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6) w przypadku zmian korzystnych dla zamawiajgcego.”
SIwWZ:

Pkt 11.1.2 — str. 3 SIWZ

Pytanie 35:

W pkt I1.1.2 SIWZ Zamawiajgcy sformutowat opis sposobu dokonania oceny spetniania warunku posiadania
przez Wykonawce wiedzy i do$wiadczenie nastepujgco: ,O udzielenie zamowienia moga ubiegac sig
Wykonawcy, ktérzy spetniajg warunki dotyczace posiadania wiedzy i doswiadczenia - Wykonawca spetnia
warunek, jezeli wykaze, ze w okresie ostatnich trzech lat przed uptywem terminu sktadania ofert, a jezeli okres
prowadzenia dziatalnosci jest krotszy, to w tym okresie wykonat co najmniej dwa opracowania koncepcji
programowej dla drég co najmniej klasy G lub wyzszej lub dla drég odpowiadajacych tym klasom oraz
pozyskat co najmniej trzy ostateczne decyzje o $rodowiskowych uwarunkowaniach lub decyzje rownorzgdne
dla drogi po nowym $ladzie o dtugosci powyzej 1 km w odniesieniu do kazdej decyzji. Laczna wartos¢ nie
moze byé mniejsza niz 200 000,00 zt Na potwierdzenie warunku Wykonawca ztozy ,Wykaz ustug” - zal. nr 6
SIWZ wraz z zataczeniem dokumentu potwierdzajacego, Ze ustugi zostaty wykonane nalezycie.”.

Czy Zamawiajacy uzna przedmiotowy warunek udzialu w postgpowaniu w razie przediozenia przez
Wykonawce wykazu ustug potwierdzajacego sporzadzenie dwéch koncepcji programowych drog
o klasie min. G oraz uzyskanie trzech ostatecznych decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach,
o lacznej wartosci wszystkich ww. opracowarn nie nizszej niz 200 000,- PLN brutto ?

Odpowiedz:

Ocena warunkéw moze byé dokonana dopiero po ztozeniu dokumentéw i w oparciu o te dokumenty oraz
zapisy SIWZ. Na tym etapie postepowania Zamawiajgcy moze jedynie wskaza¢, ze w przedmiotowym
warunku chodzi o tacznag warto$é wykazanych w wykazie ustug obejmujacych wykonanie co najmniej dwdch
opracowan koncepcji programowej dla drég co najmniej klasy G lub wyzszej lub dla drég odpowiadajacych tym
klasom oraz pozyskanie co najmniej trzech ostatecznych decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach lub
decyzji réwnorzednych dla drogi po nowym sladzie o diugo$ci powyzej 1 km w odniesieniu do kazdej decyzji.
tgczna warto$¢ nie moze by¢ mniejsza niz 200 000,00 zt.

Pytanie 36:

W § 7, w ustepie 3 a) i b) projektu Umowy zawarte sg propozycje kar umownych cigzacych na Wykonawcy,
a m mianowicie kar naleznych z tytutu opdznienia Wykonawcy w wykonaniu przedmiotu Umowy oraz
op6znienia Wykonawcy w usunieciu wad przedmiotu Umowy.

Jak rozumiemy, terminowe wykonanie Przedmiotu Umowy jest elementem krytycznym dla powodzenia
realizacji Zamoéwienia. Tymczasem, jak to wynika z catoksztattu Umowy w tym przedmiocie, na Wykonawce
zostato przerzucone catkowite ryzyko terminowego wykonania przedmiotu Zamowienia poprzez, w
szczegolnosci, intencje obarczenia Wykonawcy obowigzkiem zaptacenia kar umownych z tytutu zwykiego
op6znienia w realizacji Umowy, ktére to opoznienie, jak wiadomo, ma miejsce w kazdym przypadku
niedotrzymania danego terminu umownego, nawet w razie gdy niedotrzymanie terminu nastapito z przyczyn
zupelnie niezaleznych od Wykonawcy.

W zwigzku z tym, w trosce o zabezpieczenie terminowosci realizacji Umowy i zmotywowanie obu stron Umowy
do jej aktywnej realizacji, prosimy o odpowiedz, czy Zamawiajacy dopuszcza zmiang przestanki dla
dochodzenia kar umownych z opdznienia na zwitoke?

Odpowiedz:

Zamawiajacy oczekuje poniesienia przez Wykonawce ryzyka terminowego wykonania przedmiotu umowy
i wkalkulowania go w cene oferty. Jednoczeénie zauwazy¢ nalezy ,ze w par.7 ust.3 zastrzezono taczny limit
kar umownych w wysokosci wynagrodzenia umownego brutto. W zwigzku z tym Zamawiajacy nie dopuszcza
zmiany przestanki naliczenia kar umownych.

Pytanie 37:

Prosimy o odpowied?, czy Zamawiajacy dopuszcza wprowadzenie ograniczenia odpowiedzialnosci
Wykonawey, poprzez dodanie w § 7 projektu Umowy, zapisu nastgpujacej tresci:

Catkowita odpowiedzialnos¢ Wykonawcy powstafa lub moggca powstac w zwigzku z realizacjg niniejszejf
Umowy, jest ograniczona do szkéd rzeczywistych i wyrzadzonych w sposéb bezposredni, jak rowniez
catkowita suma takiej odpowiedzialnosci nie przekroczy réwnowartosci 100 wynagrodzenia Wykonawcy,
o ktérym mowa w . Przedmiotowe ograniczenie odpowiedzialnosci obejmuje réwniez odpowiedzialnosc
z tytutu kar umownych oraz ewentualng odpowiedzialnos¢ dochodzong na zasadach odpowiedzialnosci
deliktowej.”

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowang zmiane.



Pytanie 38:

W § 9 projektu Umowy, umieszczono opis zakresu przeniesienia praw autorskich na Zamawiajgcego.
W ustepie 4 tego paragrafu, Zamawiajacy zazadat zgody Wykonawcy na wykonywanie czesci autorskich praw
osobistych przynaleznych z mocy prawa Wykonawcy i niezbywalnych. Prosimy o odpowiedz, czy Zamawiajacy
dopuszcza wykreslenie przedmiotowego ustepu § 9, jako godzacego w granice dozwolonego korzystania
z utworu Wykonawcy?

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie dopuszcza wykreslenia par.9 ust.4. Zapis § 9 ust. 4 nie ma na celu pozbawienia autorstwa
Wykonawcy, a jedynie zmierza do umozliwienia wykorzystywania przedmiotu umowy réwniez w sposob
wskazany w ust. 4 lit. a i b i zgodny z zasadami okreslonymi przez twérce w ramach praw osobistych.
Przedmiotowy zapis nie oznacza przeniesienia zbycia czy zrzeczenia sig osobistych praw autorskich, a jedynie
oznacza zgode na wykonywanie tych praw co jest zgodne z ustawag o ochronie praw autorskich. Patrz takze
odpowiedz na pytanie nr 32.

Pytanie 39:

W § 9 projektu Umowy, umieszczono opis zakresu przeniesienia praw autorskich na Zamawiajgcego.
W zwigzku z wolg Zamawiajacego posiadania zgody Wykonawcy na dokonywanie zmian i przerobek
dokumentacji projektowe;j, prosimy o odpowiedz, czy Zamawiajacy dopuszcza dodanie na poczatku ustepu 7
i ustepu 8 przedmiotowego paragrafu, zapisu nastgpujacej tresci:

,Z zastrzezeniem wyfaczenia odpowiedzialno$ci Wykonawey z tytutu rekojmi i gwarancji, (...),

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie 40:

W § 9 projektu Umowy, umieszczono opis zakresu przeniesienia praw autorskich na Zamawiajgcego.
W zwigzku z potrzeba posiadania kopii przedmiotowej dokumentacji w aktach, w celu wykorzystania jej chocby
w ramach pozniejszego petnienia obowigzkéw w ramach nadzoru autorskiego, prosimy o odpowiedz, czy
Zamawiajgcy dopuszcza dodanie do tej czesci Umowy zapisu nastepujacej tresci:

Pomimo przeniesienia na Zamawiajgcego autorskich praw majatkowych w zakresie opisanym w niniejszejf
Umowie, Wykonawca zachowuje prawo do zatrzymania kopii catej dokumentacji projektowej w swoich aktach
lub prawo dostepu do czesci tej dokumentacji znajdujgcej sie w wylacznym posiadaniu Zamawiajacego,
w zaleznosci od przypadku.”

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie widzi potrzeby wprowadzania takiego zapisu.

Pytanie 41:

Jak wspomnieli$my powyzej, rozumiemy, ze terminowe wykonanie Przedmiotu Umowy jest elementem
krytycznym dla powodzenia realizacji Zamowienia. W zwigzku z tym, w trosce o zabezpieczenie terminowosci
realizacji Umowy i zmotywowanie obu stron Umowy do jej aktywnej realizacji, prosimy o odpowiedz, czy
Zamawiajgcy dopuszcza wprowadzenie do Umowy nastepujacego zapisu:

Po otrzymaniu od Wykonawcy jakiejkolwiek czesci dokumentacji, ktéra zgodnie z zafgcznikiem nr 2 stanowi
odrebny etap opracowania, podlegajacy odrebnemu odbiorowi, Zamawiajacy dokona jej oceny w terminie 14
dni. W przypadku stwierdzenia Wad dokumentacji i konieczno$ci poprawy dokumentacji Zamawiajgcy odsyta
ja wyznaczajac termin na ich poprawienie, a procedura ich oceny i weryfikacji powtarza sig. Po pozytywnym
zweryfikowaniu dokumentacji Zamawiajacy przekazuje do Wykonawcy, podpisany przez osoby do tego
upowaznione, protokét zdawczo-odbiorczy. W razie braku jakiejkolwiek reakcji Zamawiajacego w ww. 14-
dniowym terminie, bedzie sie uwaza¢, ze dokumentacja zostafa pozytywnie zweryfikowana przez
Zamawiajacego i Zamawiajgcy bedzie zobowigzany podpisac i przekaza¢ Wykonawcy podpisany przez osoby
do tego upowaznione, protokét zdawczo-odbiorczy.”

OdpowiedZ:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na wprowadzenie przedstawionego zapisu.

Niniejsze pismo staje sie integralng czescia Specyfikacji Istotnych Warunkow
Zamowienia.

Rozdzielnik: DYREK

2 x Adresat 1l
/ ! /]
'&?E%ech
s

1x DI-3a/a o
www.zdw.krakow.pl mgrinz. G
[

't‘-ba____‘;}

I/

W



