ZARZAD DROG WOJEWODZKICH
w KRAKOWIE

WOJEWODZTWO
MALOPOLSKIE

Krakéw, dnia 08.12.2016 r.
ZDW/PW/2016/8632/DN-4 KJ
Znak sprawy: ZDW-DN-4-271-87/16

Wg rozdzielnika

dotyczy: postepowania o udzielenie zamoéwienia p.n. Rozbudowa DW nr 981 Zborowice —

Krynica Zdréj — opracowanie koncepcji przebudowy / rozbudowy drogi wraz
z uzyskaniem decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach oraz opracowanie
programu funkcjonalno-uzytkowego (nr ZDW-DN-4-271-87/16).

Zamawiajgcy — Zarzad Drog Wojewodzkich w Krakowie prowadzgcy postepowanie j.w. zgodnie
art. 38 ust. 1, 2 i 4 ustawy — Prawo zamdwien publicznych (tekst jedn. Dz. U. z 2015 r. poz. 2164,
ze zm. zwanej dalej ustawg PZP) udziela ponizej odpowiedzi na ztozone przez Wykonawcow
wnioski o0 wyjasnienie tresci Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia (SIWZ) w
przedmiotowym postepowaniu, ktére wplynely do Zamawiajgcego. Numeracja pytan zostata
narzucona przez Zamawiajgcego.

Pytanie nr 1
Prosimy o sprecyzowanie szczegdtowosci opracowan technicznych dla kazdej z koncepcji,

w zakresie rozwigzan sytuacyjnych, a takze przekrojow podiuznych i ewentualnie przekrojow
poprzecznych, ktdére bedg mialy znaczgcy wplyw na dokiadnos¢ okreslenia zajetosci terenu,
o ktorej mowa m.in. w pkt. 7.2 a) — 12 13, str 10?

OdpowiedZ
Jednostka Projektowa powinna opracowa¢ dokumentacje w takim stopniu szczegdtowosci ktéry

pozwoli na wtasciwe okreslenie zajetosci terenu, skuteczne pozyskanie Decyzji o Srodowiskowych
Uwarunkowaniach, sporzgdzenia PFU, oraz umozliwi procedowanie dalszych etapéw
projektowania i realizacje zadania.

Pytanie nr 2
Czy Zamawiajgcy ma jakies wskazéwki lub wytyczne co do zakresu dokumentacji fotograficznej

(o ktérej mowa w punkcie 7.2 a) — 14, str 10), ktére nalezatoby uwzgledni¢ w wycenie? Czy nalezy
zatozy¢, ze zakres szczegoétowosci nalezy do kompetencji Wykonawcy?

Odpowiedz

W punkcie 7.2.a — 14 SST wskazano, ze dokumentacje fotograficzng nalezy wykona¢ we
wszystkich tych miejscach, w ktorych na etapie projektowania zaobserwowano istotne problemy .
Celem tej dokumentaciji jest szczegolne przyjrzenie sie tym problemom juz na etapie koncepcji.
Wykonawca podczas inwentaryzacji istniejgcego stanu technicznego drogi w terenie wytypuje te
miejsca.

Pytanie nr 3

Jak nalezy rozumie¢ zapisy w punkcie (7.1 — 3, str. 9)? Czy w ramach opracowania PFU nalezy
uwzgledni¢ koniecznos¢ wymiany i dopusci¢é wzmocnienie istniejgcej nawierzchni w oparciu o
obowigzujgce publikacje, ktére bedzie do realizacji przez wykonawce w oparciu o odrebng umowe?
Odpowiedz

Zapisy pkt. 7.1-3 SST nalezy rozumie¢ w taki sposéb, ze do Jednostki Projektowej nalezy
rozpoznanie warunkdw geotechnicznych i geologicznych w zakresie istniejgcego i projektowanego
pasa drogowego zgodnie z zapisami zawartymi w tych punktach. Na podstawie analizy
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wykonanych badan Projektant powinien okresli¢ zakres modernizacji drogi, w tym ewentualng
koniecznos¢ wymiany nawierzchni lub wzmocnienia. W PFU, w razie wykazanej przez Projektanta
potrzeby wymiany lub wzmocnienia istniejgcej nawierzchni, Zamawiajgcy dopuszcza ich okreslenie
w oparciu o katalogi i obowigzujace przepisy.

Pytanie nr 4

Czy w ramach przedmiotowego opracowania nalezy uwzgledni¢ przeprowadzenie badan
istniejgcej nawierzchni koniecznych do okreslania wzmocnienia — tj. badania ugie¢ belkg
Benkelmana (KR1- KR4) Ilub metodg mechanistyczng (KR5 - KR7)? Jezeli nalezy
uwzgledni¢ przeprowadzenie takiego barania, to czy dla metody mechanistycznej Zamawiajgcy
dopuszcza stosowanie metody analitycznej bez badan FWD czy nalezy przyja¢, ze sg one
obligatoryjne?

Odpowied?

W ramach przedmiotowego zadania zgodnie z SST pkt 7.1.1 nalezy wykona¢ badania
geotechniczne istniejgcej nawierzchni. W zakresie inwentaryzacji stanu technicznego istniejacej
nawierzchni punkt 7.1 SST nie zawiera badan ugie¢, stgd odniesienie sie do metody ich
wykonywania jest bezprzedmiotowe.

Pytanie nr §

Prosimy o podanie kategorii ruchu drogi przewidzianej do rozbudowy, wzglednie podanie
przewidywanego roku oddania do uzytkowania oraz rodzaju przewidywanej przez Zamawiajgcego
konstrukcji (podatna/sztywna).

OdpowiedZ

Okreslenie kategorii ruchu jest zadaniem Jednostki Projektowej. Przewidywany rok oddania drogi
do uzytkowania to 2020r. Preferowana przez Zamawiajgcego konstrukcja - podatna lub
pétsztywna.

Pytanie nr 6

Czy Zamawiajgcy wymaga opracowania mapy do celéw projektowych, czy opracowanie moze by¢
wykonane na mapach zasadniczych wykupionych z PODGiK-6w.

Odpowiedz

Zamawiajacy nie wymaga opracowania koncepcji na mapach do celéw projektowych. Na potrzeby
koncepcji sporzgdzone zostaty podkiady mapowe opisane w SST str.7 (po punkcie 21).
Wykonawca wg. wiasnej oceny i uzasadnionej potrzeby uzupetni przekazany podktad domiarami
w terenie.

Pytanie nr 7
Czy opracowania mapowe okreslone w pytaniu 6 nalezy sporzadzi¢ dla wszystkich wariantéw

koncepcji, czy tylko dla wybranego, dia ktdérego zostanie opracowany Program Funkcjonalno -
Uzytkowy?

Odpowiedz

Wszystkie przedstawione w opracowaniu koncepcji warianty nalezy przedstawi¢ na podkiadzie
mapowym.

Pytanie nr 8

Czy nalezy przewidzie¢ opracowanie mapy na terenach kolejowych? Jakiej?

Odpowiedz

Nalezy przewidzie¢ mape takg jak dla catej inwestycji tj. wykorzystaé mapy udostepnione przez
Zamawiajgcego, wzglednie wykonaé¢ domiary geodezyjne.



Pytanie nr 9
Czy Zamawiajgcy dysponuje Kartami Rejestracyjnymi Osuwisk zlokalizowanych przy trasie

przedmiotowej drogi?

Odpowiedz

Ocene geologiczng terenu nalezy wykona¢ zgodnie z zapisami SST pkt 7.18. Zamawiajacy
dysponuje jedynie dokumentacjg dla osuwisk w m. Kaclowa.

Pytanie nr 10

Na stronie 13 Zamawiajgcy napisat ,wszystkie pomiary potrzebne do pozyskania wptywu
oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia na $rodowisko muszg by¢é wykonane zgodnie
zRMS Z DNIA 16 CZERWA 2011 r. ...", czy to oznacza, ze Wykonawca jest zobowigzany do
przeprowadzenia takich pomiaréw.

Odpowiedz

W ramach opracowania analizy w zakresie oddzialywania akustycznego planowanej
przebudowy/rozbudowy do Wykonawcy nalezy weryfikacja w zakresie koniecznosci wykonania
pomiaréw na potrzeby tej analizy. Woéwczas przeprowadzenie tych pomiaréw musi by¢
przeprowadzone zgodnie z Rozporzgdzeniem Ministra Srodowiska z dnia 16 czerwca 2011r.  w
sprawie wymagan w zakresie prowadzenia pomiarow w $rodowisku substancji lub energii przez
zarzgdzajgcego droga, linig kolejowa, linig tramwajowa, lotniskiem, portem (Dz. U. 2011 Nr 140
poz. 824)

Pytanie nr 11

Czy Zamawiajgcy moze sprecyzowac kategorie przejazdow kolejowych w poziomie jezdni?
Odpowiedz

Zamawiajacy jako zarzadca drogi nie posiada informacji, o ktérych mowa w pytaniu. Wskazuje sie,
iz okreslenie kategorii przejazddéw kolejowych w poziomie drogi oraz uzgodnienie warunkow
przebudowy (rozbudowy) drogi z zarzgdcami innych sieci i urzgdzen (m.in. z zarzadcg kolei) objete
jest przedmiotem niniejszego zamoéwienia, a zatem bedzie to obowigzkiem jego wykonawcy.

Pytanie nr 12
Zamawiajacy w SIWZ w rozdziale Il, pkt 3.1.3.1. i 3.1.3.2. okreslit jako warunek udziatu
w postepowaniu spetnianie nastepujgcych minimalnych pozioméw zdolnosci:

»3.1.3.1. Wykonawca spetnia warunek jezeli wykaze, ze w okresie ostatnich trzech latach przed

uptywem terminu sktadania ofert, a jezeli okres prowadzenia dziafalno$ci jest krétszy - to w tym
okresie: [...].

3.1.3.2. Wykonawca spefnia warunek, jezeli wykaze, ze dysponuje:

1) dwoma osobami na stanowisko PROJEKTANTA DROGOWEGO: [...] z ktérych kazda
wykonata w ciggu ostatnich pieciu lat przed uptywem terminu skiadania ofert co najmniej[.. J;

2) jedng osobg na stanowisko PROJEKTANTA MOSTOWEGO: [...] ktéra wykonata w ciagu
ostatnich pieciu lat przed uplywem terminu sktadania ofert co najmniej [.. ];

3) jednym GEOLOGIEM: [...] ktéry w ciggu ostatnich pieciu lat przed uptywem terminu sktadania
ofert wykonaft co najmniej [...];

4) jedng osobg na stanowisko autora raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko /
kierownika zespotu autoréw: [...] ktéra w ciggu ostatnich pieciu lat przed upfywem terminu
Sktadania ofert uczestniczyta w procesie pozyskania co najmniej[...].”

Zwracamy Panstwa uwage, iz warunki udziatu w postepowaniu winny by¢ tak okreslone przez
Zamawiajgcego, by w sposob zgodny z prawem oraz zgodnie z wymogami przedmiotu
zamowienia atakze zasadami sztuki i branzy w obrocie — nie ograniczaé w_sposéb
nieuzasadniony konkurencji w postepowaniu zaméwieniowym. Ograniczenie wymogu do
posiadania doswiadczenia wytacznie w maksymalnym okresie ostatnich 3 lat - w sposob
niezgodny z wymogami sztuki i branzy w obrocie a nieuzasadniony przedmiotem zamowienia —




ogranicza konkurencje. Akty wykonawcze do Ustawy PZP dopuszczajg wykazanie
doswiadczenia Wykonawcy z ostatnich 10 lat (par. 2 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Rozwoju z
dnia 26 lipca 2016 r. w sprawie rodzajéw dokumentéw, jakich moze zgda¢ zamawiajgcy od
wykonawcy w postepowaniu o udzielnie zamoéwienia. Dz.U. poz. 1126).

Majgc na uwadze powyzsze, oraz zapis Rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 26 lipca
2016 r. w sprawie rodzajéw dokumentdw, jakich moze zgda¢ zamawiajgcy od wykonawcy
w postepowaniu o udzielnie zamoéwienia:

29. W celu zapewnienia odpowiednieqo poziomu konkurencji w_postepowaniu o
udzielenie zamdwienia publicznego zamawiajgcy moze dopuscic, aby wykaz: 1) o ktérym mowa
w ust. 4 pkt 1, dotyczyt rob6t budowlanych wykonanych w okresie dtuzszym niz 5 lat przed
upfywem terminu skiadania ofert albo wnioskéw o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu; 2)
o ktérym mowa w ust. 4 pkt 2, dotyczyt dostaw lub ustug wykonanych, a w przypadku $wiadczeri
okresowych lub cigglych — réwniez wykonywanych, w okresie dluzszym niz 3 lata przed
uplywem terminu skitadania ofert albo wnioskéw o dopuszczenie do udzialu w
postepowaniu.”

niniejszym wnosimy o zmiane zapiséw SIWZ:

Il pkt. 3.1.3.1. i 3.1.3.2. (oraz odpowiadajace temu fragmenty ogioszenia itp.) w zakresie
spetnienia warunku udziatu w postepowaniu dotyczgcego zdolnosci technicznej lub zawodowe;j
Wykonawcy oraz projektantéw skierowanych do wykonania zadania. Wnosimy o dopuszczenie
przez Zamawiajgcego wykazania sie wymaganym do$wiadczeniem w okresie ostatnich 10 lat
przed uptywem terminu sktadania ofert:

Proponujemy nastepujgce zapisy:

»3.1.3.1. Wykonawca spetnia warunek jezeli wykaze, ze w okresie ostatnich dziesieciu lat
przed upfywem terminu sktadania ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnoSci jest krétszy - to
w tym okresie:

1) wykonat co najmniej dwa opracowania wielowariantowej koncepcji budowy lub rozbudowy /
przebudowy drogi klasy co najmniej G lub drogi odpowiadajgcej tej klasie o dtugosci powyzej 1
km; tgczna warto$¢ opracowan nie moze by¢ mnigjsza niz 400 000,00 zt;

2) wykonat co najmniej jedng dokumentacje geologiczng w zakresie badan i zabezpieczenia
osuwiska dla drogi klasy co najmniej G lub drogi odpowiadajgcej tej klasie;

3) pozyskat co najmniej trzy decyzje o $rodowiskowych uwarunkowaniach lub decyzje
rownowazne dla przebudowy / rozbudowy / budowy drogi klasy co najmniej G lub drogi
odpowiadajgcej tej klasie o diugosci powyzej 3 km, w tym co najmniej jedng decyzje po
przeprowadzeniu oceny oddzialywania na Srodowisko.

3.1.3.2. Wykonawca spetnia warunek, jezeli wykaze, ze dysponuje:

1) dwoma osobami na stanowisko PROJEKTANTA DROGOWEGO:

o posiadajgcymi uprawnienia w zakresie drég kotowych,

o Z ktdrych kazda wykonafa w ciggu ostatnich dziesieciu lat przed upfywem terminu
sktadania ofert co najmniej po jednym opracowaniu wielowariantowej koncepcji budowy
/ rozbudowy / przebudowy drogi klasy co najmniej G lub odpowiadajgcej tej klasie o
dfugosci powyzej 1 km;

2) jedng osobg na stanowisko PROJEKTANTA MOSTOWEGO:

o posiadajgcq uprawnienia w zakresie branzy mostowej,

o ktéra wykonata w ciggu ostatnich dziesieciu lat przed uptywem terminu skfadania
ofert co najmniej jedng koncepcje lub projekt budowlany budowy / rozbudowy /
przebudowy obiektu mostowego o dfugosci catkowitej minimum 50 m;

3) jednym GEOLOGIEM:

o posiadajgcym uprawnienia do wykonywania, nadzorowania i kontrolowania badan
geologicznych,

o ktdry w ciggu ostatnich dziesieciu lat przed uptywem terminu sktadania ofert wykonat
co najmniej jedng dokumentacje geologiczng;




4) jedng osobg na stanowisko autora raportu o oddzialywaniu przedsiewziecia na
srodowisko / kierownika zespoftu autoréw:

o spetniajgcg wymagania dotyczgce wyksztafcenia i do$wiadczenia okre$lone w art. 74a
ust. 2 ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i
jego ochronie, udziale spofteczeristwva w ochronie S$rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (tekst jedn. Dz. U. z 2016 r. poz. 353, ze zm.) -
wprowadzonego ustawg z dnia 9 paZdziernika 2015 r. o zmianie ustawy
o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spofeczeristwa
w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2015 r.
poz. 1936),

o ktéra w ciggu ostatnich dziesieciu lat przed uptywem terminu skiadania ofert
uczestniczyfa w procesie pozyskania co najmniej dwoéch decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach lub decyzji réwnowaznych dotyczacych przebudowy / rozbudowy
i budowy drogi klasy G lub drogi odpowiadajgcej tej klasie o dfugosci powyzej 3 km,
wilym co najmniej jednej decyzji poprzedzonej sporzgdzeniem raportu oceny
oddziatywania na $rodowisko.”

Dodatkowo — na podstawie art. 12a ust 1 oraz art. 38 ust 6 PZP — wnosimy o przedtuzenie terminu
skiadania ofert o niezbedny dodatkowy czas na wprowadzenie zmian w ofertach wynikajacych z
ewentualnych zmian, okreslonych w niniejszym pismie.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na proponowang zmiang warunkéw udziatu w
postepowaniu dotyczacych zdolnosci technicznej lub zawodowej okreslonych w pkt Il pkt 3.1.3.
SIWZ, jako ze w ocenie Zamawiajgcego przedmiotowe warunki spetniajg wymagania ustawowe
wynikajgce w szczegolnosci z art. 22 ust. 1a i art. 7 ust. 1 ustawy PZP, czyli sg zwigzane i
proporcjonalne do przedmiotu zamoéwienia oraz zapewniajg zachowanie odpowiedniego poziomu
konkurencji w postepowaniu w kontekscie jego przedmiotu.

Okreslone w ramach warunkéw, o ktérych mowa w cz. Il pkt 3.1.3.1. i pkt 3.1.3.2. SIWZ, cenzusy
czasowe w ramach wymaganego doswiadczenia samego Wykonawcy (okres 3-letni) oraz
dysponowanych przez niego oséb majgcych wykonywaé to zamoéwienie (okres 5-letni) nie
naruszajg przepiséw ustawy PZP oraz sg uzasadnione przedmiotem niniejszego zaméwienia.
Wskazany 3-letni cenzus czasowy w odniesieniu do doswiadczenia samego Wykonawcy wynika
wprost z przepisu § 1 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzania Ministra Rozwoju z dnia 26 lipca 2016 r. w sprawie
rodzajow dokumentéw, jakich moze zgda¢ zamawiajgcy od wykonawcy w postepowaniu o
udzielenie zaméwienia (Dz.U. z 2016 r. poz. 1126, zwanego dalej rozporzadzeniem o
dokumentach) — przepis § 1 ust. 5 rozporzadzenia o dokumentach przewiduje wprawdzie
mozliwo$¢ okreslenia diuzszego okresu, jednak jest to uregulowane jako wyjgtek w stosunku do
standardowo stosowanego okresu 3-letniego (przestankg mozliwosci zastosowania diuzszych
okreséw pozyskania do$wiadczenia jest ryzyko braku odpowiedniego poziomu konkurencji w
ramach okreslonego postepowania przetargowego, co dotyczy w szczegdlnosci rzadko
realizowanych zamoéwien wysoce specjalistycznych). Natomiast wskazany 5-letni cenzus czasowy
w odniesieniu do doswiadczenia oséb majagcych wykonywaé zaméwienie zostat ustalony w
kontekscie potrzeb zwigzanych z mozliwoscig oceny zdolnosci do nalezytego wykonania
zamowienia — przepisy ustawy PZP, czy rozporzadzenia o dokumentach nie precyzujg w tym
zakresie zadnych rozwigzan pozostawiajgc ewentualne okreslenie tego parametru
Zamawiajgcemu, jezeli uzna to za potrzebne i zasadne.

Odnoszac sie do wniosku 0 zmiane wskazanych parametrow cenzusu czasowego (ich wydtuzenia
do 10 lat) Zamawiajgcy nadmienia, iz obecnie okreslone warunki udziatu w postepowaniu s3 jak
najbardziej przystajace do przedmiotu niniejszego zaméwienia oraz w zaden sposoéb nie implikuja
ryzyka utrudnienia dostepu do postepowania, czy ograniczenia konkurencyjnosci w sposob
nieuprawniony (nieuzasadniony przedmiotem zamowienia). W kontekscie powyzszego nalezy



wskaza¢ przede wszystkim, iz zarébwno w warunku dotyczacym doswiadczenia samego
Wykonawcy, jak i warunku dotyczgcym doswiadczenia oséb majgcych wykonywag to zaméwienie
okreslono wymodg legitymowania sie wykonaniem ustug powtarzalnych, standardowych,
niespecjalistycznych, realizowanych w sposob staly i ciagty przez osoby i podmioty (jednostki)
zajmujgce sie projektowaniem — wskazane w ramach tych warunkéw prace zwigzane z
opracowywaniem dokumentacji koncepcyjnych i budowlanych dla drég, wykonywaniem
dokumentacji geologicznych, czy pozyskiwaniem decyzji $rodowiskowych dla drég nie sposéb
zakwalifikowa¢ jako zadania (ustugi) realizowane w warunkach na tyle niestandardowych i
wyjagtkowych, azeby uzasadniato to powotanie si¢ na wyjatkowo pod wzgledem formalno-prawnym
stosowang mozliwo$¢ wydtuzenia okresu pozyskania doswiadczenia w tym zakresie. W ocenie
Zamawiajgcego w przedmiotowym postepowaniu nie zachodzi obawa braku zapewnienia
odpowiedniego poziomu konkurencji, czy sytuacja utrudnionego dostepu do zamoéwienia z uwagi
na wskazane cenzusy czasowe, ze wzgledu na fakt znacznego zainteresowania wykonawcow tym
rodzajem zamowien, czy szerokiego spektrum jakosciowego i ilosciowego ustug projektowych oraz
znacznej podazy wykonywania tych ustug na rynku. O powyzszym $wiadczy rowniez fakt, iz
Zamawiajgcy poza ninigjszym wnioskiem (pytaniem) nie otrzymat Zzadnych sygnatow w
przedmiocie ewentualnej nadmiernosci postawionych warunkéw udzialu w postepowaniu, czy
mozliwych utrudnieniach w ubieganiu si¢ o udzielenie tego zaméwienia w zwigzku z postawionymi
warunkami udziatu w postepowaniu. Réwniez sam niniejszy wniosek trudno uznaé¢ za miarodajng
informacje w tym zakresie, gdyz poza ogoéinym wskazaniem, iz ,warunki udziatu w postepowaniu
winny byc tak okreslone przez Zamawiajgcego, by w sposéb zgodny z prawem oraz zgodnie z
wymogami przedmiotu zaméwienia a takze zasadami sztuki i branzy w obrocie — nie ogranicza¢ w
sposob nieuzasadniony konkurencji w postepowaniu zaméwieniowym. Ograniczenie wymogu do
posiadania do$wiadczenia wytgcznie w maksymalnym okresie ostatnich 3 lat - w sposéb niezgodny
Z wymogami sztuki i branzy w obrocie a nieuzasadniony przedmiotem zaméwienia — ogranicza
konkurencje” wniosek ten zawiera jedynie przywotanie przepisbw prawnych stanowigcych o
mozliwosci wskazania diuzszego cenzusu czasowego oraz propozycje wydtuzenia go do 10 lat,
przy czym brak jest jakiegokolwiek uzasadnienia, czy wykazania, iz rzeczywiscie sytuacja
ograniczenia / zaburzenia konkurencji w ramach niniejszego postepowania z uwagi na wskazane
warunki udziatu w postepowaniu ma miejsce (czyli de facto brak jest skonkretyzowania uzytego
ogolnego pojecia ,niezgodnosci z zasadami sztuki i branzy w obrocie”). W ocenie Zamawiajgcego
w odniesieniu do okreslonych w cz. Il pkt 3.1.3. SIWZ warunkdw udziatu w postepowaniu nie moze
by¢ mowy o jakiejkolwiek nadmiernosci, czy braku zasadnosci ich takiego, a nie innego okreslenia,
réwniez majgc na uwadze przedmiot tego zaméwienia i konieczno$¢ umozliwienia oceny zdolnosci
wykonawcy do nalezytego wykonania zamowienia. Dopuszczenie legitymowania sig
doswiadczeniem pozyskanym w okresie wczesniejszym niz wskazany w ramach warunkéw
okreslonych w cz. Il pkt 3.1.3. SIWZ spowodowatoby ryzyko jego niemiarodajnosci z tego punktu
widzenia — biorgc pod uwage zachodzace w ostatnich latach liczne i zasadnicze zmiany przepisow
prawnych, ktorych znajomos¢ jest niezbedna dla prawidiowego i sprawnego wykonania niniejszego
zamowienia (m.in. przepisow $rodowiskowych, wymagan techniczno-budowlanych), wiedza i
doswiadczenie pozyskiwane w okresie wczesniejszym niz 3/5 lat jest juz w ogdle nieprzystajgca i
niemiarodajna w kontekscie mozliwosci zrealizowania przedmiotu tego zamowienia, jako ze nie
daje rekojmi nalezytego jego wykonania (nalezy wskazag¢, iz poza samg znajomoscig aktualnych
przepisOw prawnych bardzo istotnym czynnikiem jest rowniez umiejetno$¢ praktycznego ich
stosowania, znajomos¢ praktyki dziatania i interpretacji przepiséw przyjmowanej przez ograny
administracji architektoniczno-budowlanej, o czym moze $wiadczy¢ jedynie doswiadczenie
pozyskane w nieodleglym czasowo okresie, na bazie jak najbardziej aktualnych regulacji
prawnych).



Majgc powyzsze na uwadze w ocenie Zamawiajgcego warunki udziatu w postepowaniu okreslone
w cz. Il pkt 3.1.3. SIWZ w Zzaden sposéb nie naruszajg i nie ograniczajg konkurencyjnosci w
niniejszym postepowaniu, jako ze ich wymogi odnoszg sie do standardowych i stale wykonywanych
ustug projektowych, ilosciowo nie sg nadmierne i nieprzystajace do realiéw dziatalnosci na rynku
ustug projektowych, jak rowniez sg uzasadnione z punktu widzenia przedmiotu zamoéwienia. Brak
jest zatem podstaw do zmiany tych warunkéw, jako ze w obecnym ksztalcie sg one zgodne z
przepisami prawnymi, a ich zmiana nie bytaby korzystna i uzasadniona z punktu widzenia istoty tej
instytucji prawnej, jaka jest koniecznos¢ zweryfikowania zdolnosci wykonawcy do nalezytego
wykonania przedmiotu zaméwienia.

Niezaleznie od powyzszego Zamawiajgcy informuje, iz przedtuza termin skiladania ofert w
niniejszym postepowaniu zgodnie z informacjami podanymi w pkt Il.

Pytanie nr 13
Zgodnie z informacjg z OPZ (SST str. 5) Rejony Drég Wojewddzkich w Tarnowie i Nowym Saczu

posiadajg dane ewidencyjne obiektéw mostowych dla przedmiotowego odcinka drogi wraz oceng
stanu technicznego drogi i obiektéw mostowych. Prosimy o udostepnienie tych danych. Dane te sg
niezbedne dla mozliwie doktadnego oszacowania zakresu prac i rzetelnego przygotowania oferty.
Z uwagi na duzy zakres opracowania nie ma mozliwosci (ze wzgledu na krotki czas i znaczace
koszty wlasne tracone) przygotowania opracowan o randze oceny stanu technicznego dla
wszystkich obiektéw inzynierskich i drogowych — np. trudno bedzie okresli¢ prawidtowo nosnosci
istniejgcych obiektdw mostowych, co jest konieczne dla oszacowania zakresu: przebudowy,
remontu. Dane te powinny by¢é w ewidenciji obiektéw i ocenach stanu technicznego.
Odpowiedz
Zamawiajacy udostepnia w zalgczeniu do niniejszego pisma:

- posiadang ocene stanu technicznego drogi

- posiadane dane ewidencje obiektéw mostowych.
Przedmiotowe zatgczniki udostepnia sie na stronie internetowej Zamawiajgcego
www.zdw.krakow.pl w linku ftp://ftp.zdw.home.pliwzp5/87_16  w katalogu pn.
.Zataczniki_do_pisma _z_dn_08_12_2016".
Jednoczesnie Zamawiajgcy nadmienia, iz udostgpniane niniejszym informacje stanowig dane
wyjsciowe (bazowe), gdyz przedmiot niniejszego zamowienia obejmuje rowniez wiasnie dokonanie
przez jego wykonawce weryfikacji tych danych w ramach prowadzonych prac, w tym ich
inwentaryzacji w terenie (zgodnie z zapisami SST - str. 5).

Pytanie nr 14
Prosimy o sprecyzowanie minimainych zakreséw jaki wymaga Zamawiajgcy dla rozpoznania

geologicznego dla obiektow inzynierskich w zaleznosci od etapu opracowania, czyli jaki zakres
rozpoznania geologicznego nalezy przewidzie¢ (wyceni¢) na etapie opracowania wariantow trasy,
a jaki na etapie opracowania koncepcji. Zapisy w pliku:
.Specyfikacje_dot_rozpoznaia_warunkow_geologicznych” sg bardzo ogélne iodwotujg sie do
obowigzujgcych norm i wytycznych, ktére podajg wytyczne dla zakresu jaki jest wymagany na
etapie projektu budowlanego, a nie etapu wariantéw i koncepcji. Na etapie opracowania wariantdw
i koncepcji, opracowanie rozpoznania geologicznego stanowi istotny element ceny oferty. W tym
kontekscie brak okreslenia minimalnego zakresu (przez przepisy i wymagania Zamawiajgcego w
tym zakresie) skutkuje tym, ze w przetargach z podstawowym kryterium najnizszej ceny, oferenci
czesto zakiadajg bardzo ograniczone zakresy (szczegélnie dla opracowania wariantow) -
niewtasciwe dla prawidiowego rozpoznania. W efekcie powoduje to nieprawidiowe dane wyj$ciowe
dla kolejnych etapéw dokumentacji (np. zaprojektuj i wybuduj) i skutkuje pdzniejszymi sporami i
roszczenia finansowymi Wykonawcy. Proponujemy na bazie wytycznych zawartych w ,Instrukgji
badan podioza gruntowego budowli drogowych i mostowych. Cze$¢ 1i2.” podaé minimainy zakres



badan na etapie wariantéw i etapie koncepcji, tj. liczbe otworéw jakie nalezy minimalnie zatozy¢
dla rozpoznania geologicznego dla obiektéw inzynierski (analogicznie do danych podanych w
tabelce w tab. 3.5 podanej w ,Instrukcji badar podifoza gruntowego budowli drogowych
i mostowych. Czes¢ 1i2.”). Jest to bardzo istotne zagadnienie, ktére decyduje o zapewnieniu
prawidtowego rozpoznania geologicznego wiasciwe na etapie wariantow i etapie koncepciji.
Odpowiedz

Rozpoznanie geologiczne na wstepnym etapie projektowym zgodnie z pkt 7.18 SST powinno
stanowiC rozpoznawczy etap z wykorzystaniem  materialéw archiwalnych. Szczegbtowe
rozpoznanie geologiczne nalezy rozwazyé w przypadku, jezeli koncepcja naruszy
zinwentaryzowany teren osuwiskowy. Rozpoznanie geologiczne dotyczgce obiektow nalezy
wykonac¢ dla kazdego obiektu indywidualnie. Badanie posadowienia powinno by¢ zgodne z
przepisami i zasadami wiedzy technicznej. Okres$lenie stopnia szczegdtowosci tych badan lezy po
stronie Jednostki Projektowej, a ich wyniki powinny dawa¢ wiedze geologiczng w obrebie
posadowienia podpér poszczegbinych obiektow.

Pytanie nr 15

W pliku ,Specyfikacje_dot rozpoznaia warunkow_geologicznych” jest uwaga, ze Zamawiajgcy
do SST dotgcza karty otworéw badawczych dla kilku odcinkéw drogi i osuwisk. Prosimy o
informacje gdzie zostaly zamieszczone te dane.

Odpowiedz

Zamawiajgcy udostepnia w zataczeniu do niniejszego pisma karty otworéw badawczych w rejonie
osuwiska w m. Kgclowa, jakimi dysponuje (zatacznik karty otworéw nr 1, 2 i 3).

Przedmiotowe zatgczniki udostepnia sie na stronie internetowej Zamawiajgcego
www.zdw.krakow.pl w linku ftp://ftp.zdw.home.pliwzp5/87_16 w katalogu pn.
.Zatgczniki_do_pisma _z_dn_08_12_2016"

Pytanie nr 16

W zwigzku z zapisami pkt 7 Szczegdtowej Specyfikacji Technicznej prosimy o podanie ilosci
obiektéw inzynierskich i przepustow drogowych jakie nalezy przewidzie¢ do zinwentaryzowania.
Zwracam uwage, ze Zarzadca drogi powinien by¢ w posiadaniu takich informacji, a zgodnie z
Art. 29. 1. Ustawy Prawo Zaméwien Publicznych ,,Przedmiot zamdwienia opisuje sie w sposéb
jednoznaczny i wyczerpujacy, za pomocg dostatecznie dokiadnych i zrozumiatych okreslen,
uwzgledniajgc wszystkie wymagania i okoliczno$ci moggce mie¢ wptyw na sporzadzenie oferty”.
OdpowiedZ

Zamawiajgcy informuje, iz wedtug posiadanych aktualnie wykazéw ilos¢ obiektow mostowych na
odcinku drogi objetym przedmiotem niniejszego zaméwienia to ok. 13 szt., natomiast ilos¢
przepustéw ok. 121 szt. Niemniej jednak zaznacza sie, iz przedmiot niniejszego zamoéwienia
obejmuje réwniez wiasnie dokonanie przez jego wykonawce szczegdtowej weryfikacji tych
obiektéw w ramach prowadzonych prac, w tym ich inwentaryzacji w terenie (zgodnie z zapisami
pkt 7.1. SST).

Pytanie nr 17
Majac na wzgledzie zapisy Art. 29. 1. Ustawy Prawo Zaméwien Publicznych prosimy o podanie

jakie szczegobtowe prace badawcze i w jakiej ilosci nalezy przewidzie¢ w ofercie w zwigzku z
zapisami zawartymi w pkt 7 podpunkt 19 Szczegdtowej Specyfikaciji Technicznej?

OdpowiedZ

Zamawiajgcy nadmienia, iz zakres koniecznych prac badawczych oraz ilos¢ otworéw
geologicznych bedzie mozliwy do ustalenia dopiero w toku realizacji przedmiotu niniejszego
zamoéwienia — zostanie to okreslone przez uprawnionego geologa na podstawie rozwigzan



koncepcji wykonanej przez wykonawce tego zamowienia, uwzgledniajgc ewentualne wejscia
koncepcji w teren osuwiskowy i wskazania terenu osuwiskowego.

Jednoczesnie Zamawiajgcy wskazuje, iz pkt 7.19. SST nie wyznacza przedmiotu niniejszego
zamowienia — jezeli w toku opracowywania dokumentacji koncepcyjnej bedacej przedmiotem
zamoéwienia okaze sie, iz niezbedne jest wykonanie przywotanych tam prac geologicznych w
okreslonym w Swietle tresci koncepcji zakresie (jako ze na tym etapie nie mozna przesadzi¢, czy
w ogdle oraz w jakim zakresie ich wykonanie bedzie wymagane), prace te zostang odrebnie
dozlecone zgodnie z zapisami SIWZ.

Pytanie nr 18
W zwigzku z wymaganiami odnosnie rozpoznania osuwisk, zawartymi  pliku

~Specyfikacje_dot_rozpoznaia_warunkow_geologicznych” prosimy o podanie ilosci osuwisk jakie
znajdujg sie na przedmiotowym odcinku drogi i bedg wymagaly rozpoznania. Zwracam uwage, ze
Zarzadca drogi powinien by¢ w posiadaniu takich informaciji, a zgodnie z Art. 29. 1. Ustawy Prawo
Zambéwien Publicznych ,,Przedmiot zamoéwienia opisuje sie w sposéb jednoznaczny i
wyczerpujacy, za pomocg dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreslen, uwzgledniajac
wszystkie wymagania i okoliczno$ci moggce mie¢ wptyw na sporzgdzenie oferty”.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz obecnie nie dysponuje wiedzg na temat geologicznych uwarunkowan
terenu objetego zamowieniem, jako ze m.in. uzyskanie tych witasnie informaciji jest przedmiotem
niniejszego zamowienia — zgodnie z pkt.7.18. SST zadaniem wykonawcy zamowienia jest
dokonanie rozpoznania geologicznego przedmiotowego terenu, w tym inwentaryzacji
ewentualnych wystepujgcych tam osuwisk m.in. pod wzgledem wystepowania oraz ilosci i zasiegu
osuwisk.

Pytanie nr 19
W  zwigzku z wymaganiami odno$nie rozpoznania osuwisk, zawartymi pliku

~Specyfikacje_dot_rozpoznaia_warunkow_geologicznych” prosimy o podanie ilosci otworow jakie
nalezy przewidzie¢ do wykonania dla kazdego z osuwisk wraz z podaniem ich konkretnych
gtebokosci. Przy braku okreslenia ww. ilosci ziozone w postepowaniu oferty beda
nieporownywalne, co jest sprzeczne z Art. 29. 2. Ustawy Prawo Zaméwien Publicznych, ktory
stanowi ze: ,Przedmiotu zamowienia nie mozna opisywa¢ w sposéb, ktéry mogiby utrudniac
uczciwg konkurencje”.

Odpowiedz

.Specyfikacje dotyczgce rozpoznania warunkéw geologicznych” (zawarte w ramach Opisu
Przedmiotu Zamowienia - zat. nr 1 SIWZ) bedg mialy zastosowanie tylko w przypadku gdy
rozwigzania koncepcji swoim zasiegiem wejda w teren osuwiskowy. W takim przypadku uprawniony
geolog z zespotu Jednostki Projektowej okresli zakres badan geologicznych i ilo$¢ otworow.

Pytanie nr 20
W zwigzku z ogtoszonym postepowaniem o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonego w

trybie przetargu nieograniczonego nr sprawy ZDW-DN-4-271-87/16 dla zadania pn.: Rozbudowa
DW nr 981 Zborowice — Krynica Zdréj — opracowanie koncepcji przebudowy / rozbudowy drogi
wraz z uzyskaniem decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach oraz opracowanie programu
funkcjonalno-uzytkowego”, zwracamy sie z prosbg o wskazanie szacunkowej  wartosci
zamoéwienia.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz warto$¢ przedmiotowego zamoéwienia zostata okreslona na kwote
1 300 813,00 zt.



Pytanie nr 21
Prosze o informacje, czy wymogi dla Wykonawcy, odno$nie pozyskania 3 decyzji rodowiskowych

dla drogi klasy G o dtugosci min. 3 km, nalezy rozumie¢ jako 3 decyzje $rodowiskowe dla drég
klasy G o dtugosci min. 3 km kazda, czy tez tgcznie o diugosci powyzej 3 km, biorgc pod uwage,
ze wymag opracowania koncepciji jest dla drogi powyzej 1 km.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz wskazany w pytaniu wymaég pozyskania decyzji sSrodowiskowych nalezy
rozumie¢ jako konieczno$¢ pozyskania trzech decyzji srodowiskowych dla drég klasy co najmnigj
G (lub odpowiadajace;j tej klasie) o dtugosci powyzej 3 km kazda.

ll.  Ponadto Zamawiajgcy informuje, iz na podstawie art. 38 ust. 4 ustawy Pzp, zmienia okreslony w
SIWZ termin skiadania ofert, wniesienia wadium oraz otwarcia ofert w przedmiotowym
postepowaniu, zgodnie z ponizszym:

Termin skladania ofert - 30.12.2016r. godzina 09:30
Termin wniesienia wadium - 30.12.2016r. godzina 09:30
Termin otwarcia ofert - 30.12.2016r. godzina 10:00

W zwigzku z powyzszg zmiang wprowadza sie i udostepnia sie na stronie internetowe;j
www.zdw.krakow.pl:

- zamienng str. nr 20 SIWZ — cze$¢ opisowa (08.12.2016r.)

- zamienng str. nr 24 SIWZ — cze$¢ opisowa (08.12.2016r.)

Przedmiotowe zmiany zostajg jednoczesnie wprowadzone do tresci ogtoszenia o zaméwieniu
opublikowanego w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 09.11.2016r. pod nr 2016/S
216-393317 — zmiana dotyczy Sekcji IV.2.2) Termin sktadania ofert lub wnioskéw o dopuszczenie
do udziatu oraz Sekc;ji IV.2.7) Warunki otwarcia ofert.

lll. Ponadto Zamawiajgcy informuje réwnoczesnie, iz na stronie internetowej Zamawiajgcego
www.zdw.krakow.pl (na stronie niniejszego postepowania) w zatgczeniu do niniejszego pisma
zamieszcza plik zawierajgcy formularz Jednolitego Europejskiego Dokumentu Zaméwienia (zat. nr
3 SIWZ - JEDZ) uzupetniony o dopisane w Czesci | informacje w zakresie numeru ogtoszenia o
zamowieniu opublikowanego w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej oraz adresu internetowego,
pod ktérym znajduje sie to ogtoszenie (informacje te omytkowo nie zostaty podane w ramach
formularza JEDZ udostepnionego wczeséniej).

Zamawiajgcy udostepnia zatem w zatgczeniu zamienny formularz JEDZ (oznaczony datg
08.12.2016 r.) — uzupetniony o brakujgce informacje, o ktérych wspomniano wyze;.

Niniejsze pismo staje sie czesScig Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia

Otrzymuja:
1 x www.zdw. krakow.pl
1 x DN-4 a/a.

W

10



